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Forord

Pa bakgrunn av at det europeiske vannrammedirektivet ble vedtatt i norsk lov, har det siden 2010
pagatt et omfattende arbeid i hele Norge med a kartlegge og tilstandsvurdere vannforekomster. Dette
arbeidet danner grunnlag for utarbeidelse av regionale forvaltningsplaner.

Norge er delt inn i 11 vannregioner og vannregionene er videre delt inn i lokale mindre vannomrader.
Hardanger Vannomrade er ett av fem vannomrader i Hordaland vannregion. I 2012 ble gkologisk
tilstand kartlagt til alle vannforekomstene. I denne tiltaksanalysen har vi arbeidet med & foresla tiltak i
de vannforekomstene som er i risiko for ikke a ha god miljgtilstand innen 2021. Mange steder vet vi
for lite om tilstanden, og der arbeider vi med a fa pa plass videre kartlegging og overvaking.

Alle data er, eller vil bli, lagt inn i databasen www.vann-nett.no, som er tilgjengelig for alle.

Tiltaksanalysen for Hardanger Vannomrade er basert pa innspill fra kommunene og de ansvarlige
sektormyndighetene. Takk til alle som har bidratt i dette arbeidet.

Odda, 10. mai 2014
Torstein Backer-Owe

Prosjektleder for Hardanger Vannomrade
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Sammendrag

Miljgtilstanden

Miljgtilstanden i Hardanger Vannomrade varierer i stor grad, fra omrader med store utfordringer, til
omrader med sveert fa problemer. De regulerte vassdragene (elver uten minstevannfgring/ innsjger
med store reguleringshgyder) samt Sgrfjorden og Hardangerfjorden (kostholdsrad) skiller seg ut med
mange vannforekomster med moderat eller darligere tilstand, og dermed klart flest vannforekomster i
risiko for ikke a na vannforskriftens miljgmal innen 2021. Vassdrag som ikke er regulert har ofte god
eller bedre tilstand, da det generelt er fa pavirkninger i vare fjellomrader, med gode fiskemuligheter.
Figurene under viser tilstandsvurdering pr 02.04.14, hvor bla=sveert god tilstand, grenn=god tilstand,
gul=moderat tilstand, oransje=darlig tilstand og r@d=sveert darlig tilstand.
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@kologisk tilstand i elver og innsjger (red strek=grense Hardanger Vannomrade)
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Oversikt over gkologisk tilstand for kystvannfore

komster (rgd strek=grense Hardanger vannomrade)

Alt i alt er det en 50/50 % fordeling av antall vannforekomster med god eller sveert god tilstand pa den
ene siden og vannforekomster med moderat eller darligere tilstand p& den andre siden. For
vannforekomster med moderat til svert darlig tilstand skal det foreslas tiltak for a forbedre
miljgtilstanden.

Brukerinteressene

Det er mange brukerinteresser knyttet til vannressursene, av og til med den konsekvens at det oppstar
konflikter om bruken. Vannkraft, oppdrett, landbruk, kommunalt avlgp og industri er avhengige av
vann i sin produksjon og kan ha en negativ innvirkning pa vannmiljget. Mange gnsker a benytte
vannet til fritidsfiske, yrkesfiske, bading, friluftsliv, turisme, drikkevann, osv. I tillegg er det store
interesser knyttet til 4 bevare de gkologiske verdiene ved vann, vassdrag og kystomrader.
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Tiltak

Det er registrert ca 230 forslag til tiltak, som er foreslatt av kommuner og sektormyndigheter. Mange
av tiltakene er rettet mot fysiske inngrep i elver og innsjger, mot avlgpsproblemer og mot annen
avrenning. I tillegg blir problemkartlegging fremmet som tiltak i mange av vannforekomstene der det
trengs mer undersgkelser for & avklare evt nermere tiltak. Det er NVE, Miljgdirektoratet og
kommunene som er ansvarlig myndighet for de fleste tiltakene. Bare noen fa tiltak har
kostnadsvurderinger knyttet til seg og det gjenstar derfor en god del arbeid for & avklare dette
nermere. Nedenfor er noen av de viktigste pavirkningsgruppene/ sektorene med tiltak og
kostnadsvurdering:

Regulerte vassdrag (vannkraft)

- Stabil minstevannfering i elver

- Vannstandsbegrensninger/ magasinrestriksjoner i regulerte innsjger
Regulantene star for tiltakene i samrad med NVE, Miljgdirektoratet og FM. Kostnadene vil variere,
men vil kunne veere betydelige i form av tapte kraftinntekter. Tiltak kan ha stor nytteverdi.

Industri
- Hindre og redusere utslipp (mye er gjort, en del gjenstar?): Ombygginger pa bedriftene.
- Aktiv padriver i overvaking av resipient og videre tiltakskartlegging
- Tildekking av forurensede sedimenter (Sgrfjorden Indre del) vurderes som mulig tiltak i
framtiden, men ikke forelgpig (avvente virkning av allerede gjennomferte og pagaende tiltak).
Industrien star selv for tiltakene i samrdd med Miljgdirektoratet og FM. Kostandene er store, men
pakrevd. Tiltakene har stor nytteverdi.

Oppdrett/ akvakultur

- Utarbeide gode modeller for lusesmitte

- Fortsatt fokus pa lusetelling pa villfisk (Havforskningsinstituttet)

- Fortsette hgyt tilsyns og kontrollniva av oppdrettsanlegg ved & aktivt nytte lovverket pa
omradet

- Benytte leppefisk til avlusing (oppdretterne i Hardanger er flinke til a bruke leppefisk til
avlusing)

- Systematisk forebygge at det rammer fisk fra akvakulturanlegg

- Effektiv skadebegrensning ved lokaliteten ved en eventuell rgmming

- Effektiv skadebegrensning i et stgrre omrade ved en eventuell rgmming

- Avverge at romt fisk vandrer opp i elver og vassdrag
- Fortsette arbeidet med a fa gode modeller for & simulere genetisk innkryssing av rgmt
oppdrettslaks
- Fortsette arbeidet med a finne omforent varslingsindikatorer og grenseverdier for risiko for
genetisk pavirkning
Kostnadsvurdering: Store kostnader brukes av staten og neringen pa forskning og utvikling og
kontroll. Oppdretterne ma ta mer kollektivt ansvar for utfordringen med rgmt fisk. Tiltak har stor verdi
og ma gjennomferes raskt pa grunn av de store utfordringene neringen star overfor i Norge.
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Gjennomfgre palagte utbygginger av renseanlegg (Kvam, Odda)
Tilsyn og kontroll med spredte avlgp

Sanering av separate utslipp (forlengelse av ledningsnett)
Utbedre darlig fungerende renseanlegg (Ullensvang)

Sanere/ rehabilitere eldre ledningsnett (Odda)

Kostnadsvurdering: Store kostnader som dekkes hovedsakelig av avlgpsgebyr. Tiltak har middels
nytteverdi.

Fysiske endringer

Restaurering av vassdrag: Utlegging av stein i rennende vann, gjenapning av kulverter og
andre konstruksjoner laget for a kunne dyrke opp eller bygge ut elvenere arealer.
Kantvegetasjon, utlegging eller flytting av dad ved (tsmmerstokker) og kvister — skaper
skjulesteder for fisk

Legge ut gytegrus

Gjendpne vassdrag/ fjerne vandringshindre

Bygge fisketrapper

Kostnadsvurdering: Varierer fra sma belgp (gytegrus) til stgrre belgp (gjenapning av vassdrag). Tiltak
har middels til stor nytteverdi.

Jordbruk

Tilsyn (gjedseltidspunkt, gjgdselkummer, kantvegetasjon, osv.)

Informasjons- og kunnskapsspredning

Beholde/ ha gode fagfolk som landbrukssjefer i kommunene (gjerne interkommunalt
samarbeid)

Problemkartlegging

Fjerning/ eliminering av eldre DDT-kilde pa land (vestside av Sgrfjorden Ytre del).

Kostnader: Her er det gardbrukerne selv som betaler for tiltak, men de kan sgke tilskudd gjennom
kommunene sine stgtteordninger. Tiltak kan ha stor nytteverdi. Kostnader og gjennomfering av DDT-
tiltak foreslds a matte komme i et samarbeid med kommune, Fylkesmann og Miljgdirektoratet som

folge av problemets kompleksitet og kostnadsomfang.




Nar vi miljgmalene innen 2021?

For mange vannforekomster som er i risiko for ikke & nd miljgmalene om god gkologisk tilstand og
god kjemisk tilstand innen 2021, er det foreslatt tiltak for a bedre miljgtilstanden. I Hardanger
Vannomrade er 174 (49 %) av totalt 357 vannforekomster vurdert & ha risiko for ikke ha god
miljgtilstand innen 2021 (se figur under). Dette er et hgyt tall og det er sikkert at ikke alle
risikovannforekomstene vil ha oppnadd god miljgtilstand innen 2021. For en del vannforekomster er
det ngdvendig med tidsutsettelse. Noen sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) vil trolig aldri
oppna dette malet (sterkt regulerte elver og innsjger/ magasiner). Disse far unntak og mindre strenge
miljgmal (MSM). Pa den positive siden er mye godt arbeid allerede i gang og mange tiltak som vil
vere med pd a bedre miljgtilstanden er foreslatt i tiltakstabellen og kan utfgres i lgpet av planperioden
(2016 —2021).

Risiko, alle
Risik:
Tilstand Antall Prosent
B e risiko 180 50.4
Mulig risiko 0 0 Ll L S ==

- Udefinert 3 0,8
- Risiko 174 487

Ingen risiko

Virkemidler

Virkemidler er viktige for a fa gjennomfart tiltakene i tiltakstabellen. Vi har ulike typer virkemidler,
det kan vere juridiske (lovverk) eller administrative/ gkonomiske. Serlig finansieringen av tiltak byr
pa utfordringer og det er avgjgrende med politisk engasjement og statlig stgtte for 8 komme i mal.

Eksempler pa virkemidler som kan brukes til miljgforbedrende tiltak:
- Gebyrfinansiering (vann, avlgp — kommune)
- SMIL- midler og RMP (incentiver i landbruket — kommune)
- Konsesjonsrevidering m.m. (vannkraft — NVE, industri — Miljgdirektoratet, oppdrettsanlegg -
Fylkeskommunen)
- Eksisterende lovverk — palegg (finnes innenfor de fleste sektorer)




1. Innledning

Tiltaksanalysen er et faglig innspill til forvaltningsplan og det regionale tiltaksprogrammet for
Vannregion Hordaland etter vannforskriften. Prioriteringer av tiltak skjer bade i vannomradet og i det
regionale tiltaksprogrammet som behandles i Vannregionutvalget og fylkesutvalget etter hgringen 1.
juli — 31.desember 2014. Tiltakene i tiltaksprogrammet skal starte innen utgangen av 2018 og
miljemalet for vannfgrekomsten skal veere nadd innen 2021 med unntak av omrader som far utsatt
frist. Tiltaksanalysen har forslag for bedre miljg og forebyggende tiltak for vannforekomster som er i
risiko for ikke d na god miljgtilstand, eller a fa darligere miljgtilstand innan 2021.

Hvordan lokal tiltaksanalyse er gjennomfgrt og om hvem som er bidragsytere

Tiltaksanalysen for Hardanger Vannomrade er gjennomfert ved a ga gjennom vannforekomster i risiko
(dvs risiko for ikke a na god tilstand innen 2027) med kontaktpersoner og andre fagpersoner i den
enkelte kommune. Det er gjennomfgrt mgter med alle de syv aktuelle kommunene: Ullensvang,
Eidfjord, Granvin, Ulvik, Kvam, Jondal og Odda. P4 disse mgtene er hver vannforekomst presentert
pa pc/ storskjerm via programmet «Vann-Nett.no/saksbehandler» sammen med lister over
vannforekomster i risiko. Det er vurdert lokale forhold og interesser knyttet til den enkelte
vannforekomst og foreslatt tiltak ut fra dette. En god del av de foreslatte tiltakene knytter seg til
rapport 1781 fra Radgivende Biologer AS: «Habitatkartlegging og forslag til tiltak for sjgaure i
utvalgte vassdrag ved Hardangerfjorden.» Det er i tillegg gjort en ny vurdering av tilstand.

Fra Miljodirektoratet er det kommet forslag til tiltak for industribedrifter i Odda, samt forslag til tiltak
for anadrom strekning i regulerte vassdrag. Fra Statens vegvesen er det kommet forslag til tiltak mht
vegforurensning av innsjger og vandringsmuligheter for laksefisk ved vegkulverter i Hordaland, se
rapport L.NR. 6333-2012 fra NIVA. Fra DN (na Miljgdirektoratet) er det kommet handlingsplan for
restaurering av fisketrapper (notat 28.06.2013).

Medvirkning fra allmenne interesser og rettighetshavere

I tillegg til mgtene med den enkelte kommune har det vert falgende medvirkning:

- Mgte om sterkt modifiserte vannforekomster i Hardanger Vannomrade med regulanter, NVE
og kommuner 12.06.2013

- Mgte med Boliden AS 04.11.2013

- Mgte med Tizir Titanum & Iron 15.11.2013

- Mgte i Hardanger Vannomrade 28.01.2014

- Mgte i referansegruppen 28.01.2014

- Forelgpig tiltakstabell sendt ut 05.02.2014 til vannomradeutvalget og referansegruppen med
tilbakemeldingsfrist 10.02.2014

Uenigheter mellom sektormyndigheter og hva de gjelder

Fgringene gitt fra NVE mht regulerte vassdrag (NVE- rapport 49/2013 og brev av 19.03.2014) strider
mot en del av de tiltakene som kommunene har foreslatt mht minstevannfgring og
magasinrestriksjoner. Disse fgringene er sd omfattende at de ikke har kunnet fullt ut blitt tatt med na i
sluttvurderingene i tiltaksanalysen. Det har ogsa vert et gnske a fa med tiltak i vannforekomster som
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kommunene klart anser ngdvendig, og som derfor strider mot de relativt strenge kriteriene som NVE
foreslar i sine fgringer.

Usikkerhet i lokal tiltaksanalyse, kunnskapshull

For industri er det en klar usikkerhet om i hvor stor grad dagens relativt lave utslipp pavirker
vannmiljget i forhold til gamle sedimenter og naturlige tilfarsler.




2. Om vannomradet

2.1 Faktagrunnlag

Vannforskriften har inndelt landet i vannregioner, der grensene fglger noenlunde fylkesgrensene, se
kartet under.

Vannregioner
| Norge Internasjonalt
Agder ﬁ Finnmark fra Finland
- Bottenhavet % Glomma fra Sverige
- Bottenviken == Mordland fra Sverige
Finnmark == Troms fra Sverige
| Glomma E Trendelag fra Sverige
Hardaland @ fdsterhavet fra Sverige
: Kemijoki — Riksgrenze o -ji
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~ Mordland o 1*.3;1- Finnmark
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Figur 1. Inndeling av Norge i vannregioner.
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Vannomrader Hordaland

Nordhordaland

Voss - Osterfjorden

Figur 2. Inndeling av Hordaland vannregion i vannomrader.

Hordaland vannregion er delt inn i 5 vannomrader: Vest, Nordhordland, Voss- Osterfjorden,
Sunnhordland og Hardanger, se kartet under.

Tabell 1. Oversikt over de stgrste kommunene i Hardanger Vannomrade

Kommune Totalt areal i Antall innbyggere
kommunen (km?2)

Ullensvang 1399 3405
Eidfjord 1492 959
Granvin 213 947
Ulvik 721 1118
Kvam 617 8442
Jondal 210 1041
Odda 1616 6985
Sum 6268 22897

Av det totale arealet i disse syv kommunene, ligger 4891 km?2 i Hardanger Vannomrade. En relativt
stor del av Odda kommune (Rgldal/ Suldalssvassdraget) ligger i Ryfylke vannomrade i Rogaland
vannregion. Deler av Voss kommune i grensa mot Granvin ligger i Hardanger vannomrade.
. = e
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Informasjon om registrerte vannforekomster for Hardanger vannomrade (fra Vann-Nett) er vist i
figuren under.

Omrade ID: 5105-03 Date: 22.03.2014

Hardanger

Lagre som pdf

Administrativ informasjon ABRD ALAND

Vannregionmyndighet Hordaland FK

Vannregion Hordaland b Ytre rf
{(.,_Ama |

¥ U

Areal (km?) 480125 |- Ama

Vannomrade Hardanger

Vassdragsomrade ¥
paahamimer=n

Registrerte vannforekomster fosoyms
Vanntype Antall Starrelse |
Elv og bekkefelt 226 775,41 Km
Innsjser 121 150,94 Km?*
Kyst 10 440,66 Km*
Brakkvann o 0 Km*

Grunnvann 12 15,14 Km*

Antall vannforekomster totalt 369

o Sauda Yo

Figur 4. Ngkkeldata for Hardanger vannomrade hentet fra vann-nett.no.

Det er registrert 369 vannforekomster i vannomradet. Svert mye av arealet i vannomradet bestar av
vann og mye av arealet ligger hgyt over havet, med liten menneskelig pavirkning, med unntak av
vannkraft. En stor del av vannarealet er kystvann, som del av Hardangerfjordsystemet.

e — e
- ——— - ———
15




2.2 De vesentligste spgrsmalene/ utfordringene

I rapporten «Vesentlige vannforvaltningsspgrsmdl» (se Vann-Nett.no) ble det for Hardanger
Vannomrade vurdert a veere folgende tre vesentlige pavirkninger:

1. Industri (tungmetaller og miljggifter i fisk og skalldyr, kostholdsrad)

2. Vannkraftanlegg (redusert/ ingen vannfering i elver og hgyderegulering i innsjger)

3. Fiskeoppdrett (lakselus med sterk pavirkning pa vill laksefisk, reamming av fisk med genetisk
pavirkning pa vill laks)

Gjennom arbeidet med tiltaksplanen er det ingenting som tyder pd at disse pavirkningene ikke
fremdeles er hovedutfordringene i vannomradet, men det er i tillegg ogsa blitt avdekket noen nye

viktige utfordringer:

4. Sterk pavirkning pa deler av Sgrfjorden fra det na forbudte plantevernmidlet DDT
5. Pavirkning fra rgye (fremmed art) pa sjegrret i Granvinsvatnet
6. En rekke fysiske pavirkninger i vassdrag som er oppvekstomrader for sjggrret

- #88 Bestanden av villaks i elva er truet av
utryddelse. De bes dermed om &
respektere fiskeforbudet som gjelder, -

o
FISHING PROHIBITED\‘

by extinction. It is requested therefor
the fishing ban will apply.

ANGELN VERBOTEN

Der Bestand von Wildlachs im Fluss ist vom

Aussterben bedroht. Bitte respektieren Sie das
3 aktuelle Fangverbot.

POLOWY ZOBRONIONE
Zapasy dzikich tososi w rzece jest zagrozonych
wyginieciem. Zaleca sie zatem do przestrzegania

zokazu polowow.
® e

ODDA
KOMMUNE

Figur 5. Dette skiltet taler sitt tydelige sprak om tilstanden for villaksen i Opoelva i Odda. Mange
mener problemene hovedsakelig skyldes pavirkning fra lakselus i oppdrettsanlegg. I tillegg kommer
sterk genetisk innblanding. (Foto 09.06.2012 Torstein Backer-Owe).




Figur 6. Skjeggedal avlgpsrenseanlegg og toalett i Odda (Vetlevatnet i bakgrunnen). (Foto 07.03.2013
Torstein Backer-Owe). Utslipp av kloakk kan vere en viktig lokal pavirkning, slik som i Skjeggedal i
Odda, der tusenvis av turister som skal ga til Trolltunga trenger gode toalettforhold, og der Tyssedal
tettsted har sitt drikkevannsinntak noen kilometer lenger nede i Tyssovassdraget.

Figur 7. Ringedalsvatnet i Odda er demmet opp av den kjente Ringedalsdammen og har en
reguleringshgyde pa 92 meter. Forholdene for fisk i et basseng med slikt reguleringsregime er sveert
problematisk. (Foto 07.03.2013 Torstein Backer-Owe)
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Figur 8. Her pa kaia til Boliden AS i Odda er det viktig at rastoffet, som inneholder tungmetaller, ikke
havner i sjgen nar det fraktes i land. (Foto 04.11.2013 Torstein Backer-Owe).




3.  Miljgtilstand og miljeutfordringer

3.1 Miljetilstand

Tabell 2. Oversikt over gkologisk tilstand over alle vannforekomstene i Hardanger Vannomrade.
(Data hentet fra www.vann-nett.no 22.03.2014).

kologisk |tilstand Elv Innsjo Kyst Sum
Benevnelse Fargekode [Antall (% Antall |% Antall |% Antall |%
Sveert god tilstand
God tilstand Grgnn 103| 45,6 64| 52,9 1| 10,0 168| 47,1
Moderat tilstand Gul 86| 38,1 26 21,5 8| 80,0 120| 33,6
Darlig tilstand Oransje 25| 11,1 26 21,5 0 0,0 51| 14,3
Sveert darlig tilstand
Uklassifisert 3 1,3 1 0,8 1{ 10,0 5 1,4
Sum 2261100,0 121| 100,0 10| 100,0 3571 100,0

ik

)
¥

A
By

5

L%

it hd

24 W

mrade (data fra www.vann-

Figur 9. Kart over gkologisk tilstand elver og innsjger Hardanger vann
nett.no pr 02.04.2014).
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Figur 10. Oversikt over tilstand for kystvannforekomster. Bortsett fra Fyksesund, som vurderes a ha
god tilstand, har alle moderat tilstand som falge av kostholdsrad. (data fra www.vann-nett.no pr

02.04.2014)

b

. - 2 &
Figur 11. Nesten ingen vannforekomster har enna fatt definert kjemisk tilstand, med unntak av noen
kystvannforekomster (data fra www.vann-nett.no 03.04.2014).
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Figur 12. Oversikt over surhetstilstand i Hordaland pr 2014.

I Hardanger vannomrade er det deler av hgyereliggende strgk i Odda, Jondal, Eidfjord og Kvam som
periodevis kan ha lav pH. Trenden har de de siste tiar veert mindre sur nedbgr grunnet sterk reduksjon
av sure utslipp til luft, se figuren under.

1892-1996 189872001 2002-2006

bk e ar
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COrnverskridelse av
taleg renee for vann

Figur 13. Figuren viser hvordan forsuringsproblemet har blitt redusert de siste tiarene. Etter EUs
vanndirektiv er det ikke krav om a gjare tiltak i vannforekomster som ikke har god gkologisk status pa
grunn av langtransportert forurensning.
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Tabell 3. Oversikt over de viktigste vannforekomstene som er vurdert & ha moderat eller darligere

tilstand.
Vann- Navn Kommune Tilstand Arsak
forekomst — ID
048-82-R Stelselvi og Odda Moderat Sur nedbgr
Loyningsdalselva
bekkefelt
Flere elver og Tyssovassdraget Odda/ Moderat/ Elver uten minstevannfering, stor
innsjger Ullensvang darlig reguleringshgyde i magasin
Flere elver og Mauranger-vassdraget | Jondal/ Darlig Enkelte elver uten minstevannfering,
innsjger Ullensvang enkelte innsjger/ magasin hgr stor
reguleringshgyde
047-50-R Jondalselvi bekker Jondal Moderat Sur nedber
047-57-R Stglsdalselvi sideelver | Jondal Moderat Sur nedber
050-78-R Sima bekkefelt Eidfjord Moderat Bekkergye (fremmed art observert), en
del kantvegetasjon fjernet langs viktige
oppvekstbekker for sjgarret.
Flere elver og Eidfjordvassdraget Eidfjord, Moderat/ Elver uten minstevannfgring, stor
innsjger Ulvik Svert darlig reguleringshgyde i magasin.
Flere elver og Tysso i Ulvik Ulvik Darlig/ Elver uten minstevannfgring, stor
innsjger Sveert darlig reguleringshgyde i magasin.
052-133-R «Bekkefelt» Granvin Granvin Moderat Enkelte bekker (ikke alle): Manglende
kantvegetasjon, forsgpling.
052-2010-L Granvinsvatnet Granvin Darlig Roaye (fremmed art observert) som
fortrenger sjogarret.
Flere elver og Bjelvovassdraget Kvam Moderat/ Elver uten minstevannfgring, stor
innsjger Darlig reguleringshgyde i magasin.
052-141-R Longvotnevatnet og Kvam Moderat Enkelte bekker (ikke alle):
Steinsdalselvi Landbruksutslipp, vandringshinder,
bekkefelt manglende kantvegetasjon.
053-17-R/ Kverselva/ Kvam Moderat Uten minstevannfgring/
053-2045-L Byrkjenesvatnet Mindre regulering.
052-26869-L Bergsvatnet Kvam Darlig Landbrukspavirkning
0260040900-1-C Sgrfjorden Indre del Odda Moderat Kostholdsrad
0260040900-2-C Serfjorden Ytre del Odda, Moderat Kostholdsrad, DDT- pavirkning
Ullensvang
0260041000-C Eidfjorden Ullensvang, Moderat Kostholdsrad
Eidfjord,
Ulvik
0260041100-C Simadalsfjorden Eidfjord Moderat Kostholdsrad
0260041200-C Osafjorden Ulvik Moderat Kostholdsrad, forurensede sedimenter
0260041300-C Ulvikfjorden Ulvik Moderat Kostholdsrad, forurens. Sedimenter
0260040800-C Samlafjorden Jondal, Moderat Kostholdsrad
Ullensvang,
Granvin,
Kvam
0260041400-C Granvinfjorden Granvin, Moderat Kostholdsrad
Ullensvang
0260040700-C Hissfjorden Kvinnherad, Moderat Kostholdsrad
Jondal, Kvam

I ———— e
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3.2  Samlet oversikt over pavirkningene

3.2.1 Pavirkninger pa elver

Pavirkninger, Elv

Ukjent grad U'\-'L"SE‘I““ o grad Liten grad r\.‘idde's grad Stor';rac Sweert stor grad

Andre pavirkninger

Annen pavirkning

Fiske

Fritidsaktivitet

Grafting av landomrader

Klimaendringer

Slamdumping
Biologisk pavirkning

Introduserie sykdommer

Utnyttelseffjerning av dyr/planter

Fremmede arter

Fiskeoppdrett

Forurensning

Forsappling

Utslipp fra punktkilder

Avrenning fra diffuse kilder 175 13

Langtransportert forurensing
Fysiske inngrep
Hydromorfologiske endringer

Moriologiske endringer

Vannuttak

Figur 14. Pavirkninger pa elver i Hardanger. Tall midt pa de horisontale sgylene markerer antall
pavirkninger innenfor hver grad. Data fra www.vann-nett.no 22.03.2014.

- Biologiske pavirkninger: Hele 70 pavirkninger fra fiskeoppdrett, selv om dette er markert som
ukjent grad. Kun to pavirkninger fra fremmede arter

- Forurensning: En del pavirkninger fra avrenning fra diffuse kilder

- Fysiske inngrep: For elver gir fysiske inngrep i form av hydromorfologiske endringer
(redusert vannfgring) og avrenning fra diffuse kilder stgrst pavirkning, hvis en ser bort fra sur
nedber (langtransportert forurensning).
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3.2.2 Pavirkning pa innsjger

Pavirkninger, Innsja
Ukjent grad Uvesentlig grad Liten grad Middels grad Stor grad Svaert stor grad
Biologisk pavirkning

Fiskeoppdrett

M |

Fremmede arter

Introduserte sykdommer
Utnyttelse/fjerning av dyriplanter
Forurensning

Forssppling
Langtranspertert forurensing
Utslipp fra punktkilder

Avrenning fra diffuse kilder 24

i
=)

Fysiske inngrep

Hydromorfologiske endringer 28 26

Morfologiske endringer

Vannuttak

Andre pavirkninger
Annen pavirkning
Fiske
Fritidsaktivitet

Grefting av landomrade

Klimaendringer

Figur 15. Pavirkninger pa innsjger i Hardanger. Tall midt pa de horisontale sgylene markerer antall
pavirkninger innenfor hver grad. Data hentet fra www.vann-nett.no pr. 22.03.2014.

- Biologiske pavirkninger: Pavirkninger fra fiskeoppdrett (ukjent grad), selv om dette er markert
som ukjent grad. Pavirkning fra fremmede arter.

- Forurensning: Noe pavirkning fra avrenning fra diffuse kilder.

- Fysiske inngrep: For innsjger er det fysiske inngrep i form av hydromorfologiske endringer
(vannstandsregulering) som gir stgrst pavirkning.




3.2.3 Pavirkninger pa kystvann

Pavirkninger, Kyst

Ukjent grad Uvesentlig grad Liten grad Middels grad Stor grad Svzert stor grad

Andre pavirkninger

Annen pavirkning

Fritidsaktivitet

Grafting av landomrader

Kiimaendringer

Pavirkning fra bunnbererende fiskeredskap

Slamdumping
Biologisk pavirkning

Fiskeoppdrett

Fremmede arter

Introduserte sykdommer

Utnyttelse/fjerning av dyriplanter

Forurensning

Forsagppling

Langiransporiert forurensing

Fysiske inngrep
Fysiska inngrep i kystsonen
Hydromorfologiske endringer

Morfologiske endringer

Figur 16. Pavirkninger pa kystvannforekomster i Hardanger. Tall midt pa de horisontale sgylene
markerer antall pavirkninger innenfor hver grad. Data hentet fra www.vann-nett.no pr. 22.03.2014.

- Biologiske pavirkninger: Ingen
- Forurensning: Stor pavirkning fra avrenning fra diffuse kilder og punktkilder
- Fysiske inngrep: Ingen
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3.2.4 Pavirkning fra oppdrett/ akvakulturanlegg
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Figur 17. Plassering av oppdrettsanlegg. Som figuren viser, er det en del oppdrettsanlegg i Hardanger
Vannomrade og spesielt videre utover Hardangerfjorden der all utvandrende smolt fra indre deler ma
passere.
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Figur 18. Vannforekomster med mulig pavirkning fra oppdrettsanlegg (lakselus og remt fisk/ genetisk
innblanding) er markert med gra farge. I tillegg vil selvsagt all anadrom fisk som befinner seg i
kystvannet veere utsatt for mulig pavirkning fra lakselus nar lusetrykket er hgyt (typisk juni).
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Akvakultur pavirker vannmiljget pa fire omrader:
1. Pavirkning av bunnforhold som falge av utslipp
2. Romt fisk (genetisk pavirkning pa villfisk)
3. Lakselus
4. Andre patogen som bakterier, virus og parasitter

Ansvarlig sektormyndighet er Fiskeridirektoratet (romt fisk) og Mattilsynet (lakselus). Overordnete
myndigheter har konkludert med at pavirkning fra remt fisk og lakselus forelgpig er definert som
ukjent fordi malemetodene for pavirkning ikke er avklart enna. I tiltakstabellene er likevel de
vannforekomstene som var registrert som pavirket av lakselus og rgmt fisk (fra lakseregisteret) tatt
med, slik at det pd den maten antydes hvor slik pavirkning er sannsynlig.

Pavirkning pa bunnforhold som fglge av utslipp ansees forelgpig kun & vere av lokal art.
Neringssaltinnholdet i fjordsystemet er relativt lavt, men bar holdes under oppsikt, spesielt i
Segrfjorden, der hgyt innhold av Nitrogen fra gamle sedimenter fra Odda Smelteverk kan gjgre fosfor
til minimumsfaktor mht eutrofiering.

Folgende grenseverdier for risiko av andel rgmt laks i elvene (omregnet fra hgstprosent og sportsfiske)
er nyttet av Havforskningsinstituttet siden 2012:

- Arsprosent < 4 %: ingen eller lav risiko for genetisk p&virkning

- Arsprosent 4-10 %: moderat risiko for genetisk pavirkning

- Arsprosent > 10 %: hay risiko for genetisk p&virkning

Opoelva i Odda er vurdert & kunne ha sa mye som 47 % innblanding, og er den med hgyest estimert
innblanding blant 20 undersgkte elver i Norge (HI: Fisken og havet — seernummer 2-2014, s. 83-85).

Det er 18 matfisk- lokaliteter i Kvam og Jondal. Hver lokalitet har tillatelse fra 500 til 3120 tonn MTB
(maksimalt tillatt biomasse). Ved full produksjon tilsvarer det 60 000 lam pa 50 kg eller over 6000
okser pa 500 kg. Lakselus lever pa laks og sjearret og er et krepsdyr som i de siste fasene i utviklingen
beiter direkte pa overflaten til laksefisk. Smittsomme larvestadier flyter i sjgen og infiserer nye fisk.
Utviklingen i sjgen er temperaturavhengig og blir det for mange vil fisken ikke klare seg.
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3.2.5 Pavirkning fra industri

Mesteparten av fjordomradene har moderat tilstand som en fglge av kostholdsrad pa fisk og skalldyr
pga hgye niva av kvikksglv, kadmium, bly, dioksiner og PCB. Dette viser at industri er, og har veert,
en viktig pavirkning pa fjorden mht utslipp. Spesielt gjelder dette industrivirksomheten i Odda.

Resultatene av overvaking i 2012 kan oppsummeres som fglger (hentet fra Miljedirektoratet: Rapport
nr 1150/2013):

1. Arsgjennomsnitt for konsentrasjoner av sink i overflatevann tilsvarte K. III (Moderat) ytterst i
fjorden og Kl. IV (Darlig) innerst.

2. Kadmium tilsvarte i hovedsak KI. II (God).

3. Konsentrasjoner av kobber varierte lite mellom stasjoner og representerte i hovedsak KI. TII
(Moderat).

4. Bly tilsvarte i hovedsak KI. II (God).

5. Kvikksglv viste hgy konsentrasjon i overflatevann ved Bgrve i mars (KI. IV, Darlig), men
tilsvarte ellers Kl. I (Svert god).

6. Ved Digranes, Eitrheim, Havnebassenget og Lindenes tilsvarte arsgjennomsnittene av
kvikksglv KI. I-II (Svert god-God).

7. Sinkkonsentrasjoner varierer sterkt vertikalt i fjorden, med de hgyeste konsentrasjonene i
overflaten og nart bunnen. Ved Tyssedal i mars opptrer de hgyeste konsentrasjonene ved ca.
20 m dyp. Kvikksglv viser tilsynelatende lavere konsentrasjoner i dypereliggende vannlag,
enni2011.

8. Etter at utslippet fra Odda smelteverk har opphgrt har konsentrasjonen av nitrogen i indre
Serfjorden avtatt. Siden 2010 har imidlertid konsentrasjonen tilsynelatende gkt noe.

9. Konsentrasjoner av fosfor i vannmassene 2005-2008 var ganske stabilt. T 2010 gkte det litt for
siden a synke igjen i 2012.

10. Kvikksglv i torsk tilsvarte Kl. IT (Moderat forurenset), men innholdet i brosme var hgyt.

11. Det var ingen overskridelser av Kl. I (Ubetydelig-Lite forurenset) for kobber og sink i
blaskjell, mens kvikksglv viste konsentrasjoner opp til Kl. II-IIT (Moderat-Markert forurenset),
og kadmium og b ly fra Kl. I (Ubetydelig-Lite forurenset) til I (Moderat forurenset).

12. Sum-PCB7- og sum-DDT-konsentrasjonene i torsk (lever) tilsvarte Kl. II (Moderat
forurenset). Sum-DDT i blaskjell tilsvarte opp til KI. V (Meget sterkt forurenset).

13. Blaskjell fra Sgrfjorden var lite/ubetydelig forurenset med sum-PCB7 (KI. I).

Tabell 4. Oversikt over stgrre industribedrifter i Hardanger.

Navn Type virksomhet Kommune
Odda Smelteverk (nedlagt 2003) Odda
Boliden AS Metallurgisk industri, kjemisk Odda
industri
Tizir Titanium & Iron AS Metallurgisk industri Odda
Elkem Bjglvefossen AS Metallurgisk industri Kvam
Tine Meieriet Vest Neringsmiddelindustri Kvam
= o e
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Figur 19. Plassering av stgrre industrianlegg (lysgra betyr nedlagt). Omrade markert med rad strek
viser omrade som har kostholdsrad.
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Figur 20. Konsentrasjonen (mikrogram/g tegrrvekt; gjennomsnitt og standardavvik) av sink, bly,
kvikksglv og kadmium i blaskjell ved Digranes i Odda (gjennomsnitt for hver tiars — periode 1981-
1989, 1990-1999 og 2000-2010). Stolpene viser at konsentrasjonen er betydelig redusert i lgpet av de
siste 30 dr. (Red=Meget sterkt forurenset, oransje=sterkt forurenset, gul=markert forurenset,
grenn=ubetydelig/lite forurenset)
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3.2.6 Pavirkning fra avlep
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Figur 21. Plassering av avlgpsanlegg. Brun firkant markerer avlgpsanlegg, brunt punkt markerer

utslippspunkt.

Utslipp av avlgpsvann til sjg antas a ha liten pavirkning (kun lokal) fordi det er store vannmasser med
stor vannutskifting og relativt sma utslipp. Utslipp til elver vil imidlertid kunne ha stor lokal
betydning, og det er viktig med god rensing og oppfelging av drift. Dette gjelder ogsa for utslipp til
innsjger, om enn i noe mindre grad.




3.2.7 Pavirkning fra vannkraftanlegg

Store deler av vannomradet er regulert til vannkraft. De stgrste vassdragene er:
- TyssoiOdda (utlgp til Serfjorden)
- Eidfjordvassdraget (utlgp til Simadalsfjorden)
- Maurangervassdraget (grenseomradet mellom Ullensvang og Jondal med utlgp til
Maurangerfjorden)
- Bjglvovassdraget i Kvam (utlgp til Samlafjorden)




3.2.8 Samlet oversikt over pavirkningene

Tabell 5. De vesentligste pavirkningene i vannomradet

Pavirkning Arsak Omfang Effekt av pavirkningene
Fysiske Vannkraft Stort: Forringelse av habitat og gyteomrader.
inngrep (hydromorfologiske Hindrer fiskevandring opp i elver.
endringer): For eksempel: Vannfgringsendring.
Eidfjordvassdraget Temperaturendringer.
Vannfgrings-regulering Maurangervassdraget
Vannkraftsdam Tyssovassdraget
Overfgring av vann
Fysiske Urbanisering, utbygging av | Middels: Problem for anadrom fisk
inngrep infrastruktur (morfologiske
endringer): For eksempel:
Steinsdalsvassdraget
Bekkelukking (Kvam)
Fiskevandingshinder
Kanalisering
Forurensning | Utslipp fra punktkilder: Stort: Miljggifter i sediment og biota
kystvann. Utlekking av nitrogen fra
Industri Sgrfjorden Indre del sedimenter i havnebassenget (fra
Kommunalt avlgp Odda Smelteverk)
Kostholdsrad i Hardangerfjorden helt
ut til Husnes.
Lokal gjgdslingseffekt kyst og elver.
Forurensning | Avrenning fra diffuse kilder: | Middels/ stort: Gjedslingseffekt (elv, kyst)
Metaller (elv, kyst)
Avrenning fra Vikelva (Kvam) DDT (kyst)
sgppelfyllinger Jondalselvi
Avrenning fra nedlagt Opo i Odda
industriomrade Serfjorden Ytre del
Avrenning fra annen diffus
kilde
Forurensning | Langtransportert (sur Middels Forsuring av elver og innsjger
nedbar)
Biologisk Fiskeoppdrett (lakselus, Stort Pavirkning pa anadrom fisk
pavirkning rgmning)
Biologisk Fremmede arter Stort: Pavirkning pa anadrom fisk (sjearret)
pavirkning
Granvinsvatnet (rgye)
e =




3.3  Spesielle miljgutfordringer — ne@rmere utdyping
3.3.1 Kostholdsrad i Hardangerfjorden

Det er fremdeles hgye niva av forurensing pé sjgbunnen i Sgrfjorden. Dette til tross for at det har veert
gjennomfert en rekke tiltak de siste 20 arene for a stoppe forurensningen av fjorden. Industribedriftene
i Odda har tillatelse fra Miljgdirektoratet med grenseverdier for hvor mye kjemikalier de kan slippe ut
arlig.

Det er primeert sink, kvikksglv, kadmium, bly, PCB og PAH som dominerer sjgbunnforurensingen i
Sgrfjorden. Det er verst innerst i fjorden, der industrien er.

Det er ogsa hgge niva av DDT i Serfjorden. DDT er et plantevernmiddel som er forbudt. Det er gjort
kartlegginger for a finne ut hvor det kommer fra, om det for eksempel er en eller flere punktkilder.
Dette er sa langt ikke funnet.

Nivdaene av miljggifter har generelt gitt ned, men fremdeles er det kostholdsrad pa fisk og skalldyr pa
grunn av hgge niva av kvikksglv, kadmium, bly, dioksiner og PCB.

Kostholdsradet for Hardangerfjorden ble utvidet 08.02.2013 til ogsa a gjelde advarsel mot & spise
brosme og blalange innenfor Husnes pa grunn av hgye nivéer av kvikksglv. Det fullstendige
kostholdsradet som gjelder er pr dd:

Ikke spis brosme og bldlange fisket innenfor en linje mellom Flornes (Tysnes) og Breidvika/Bleikneset
(Husnes) i Hardangerfjorden/Sgrfjorden. Spis heller ikke lange fisket innenfor en linje mellom
Torvikbygd og Jondal i Hardangerfjorden/Serfjorden. Ikke spis skjell plukket fra Serfjorden innenfor
en linje mellom Grimo og Krossanes i Sgrfjorden. Gravide og ammende bar ikke spise krabber,
hummer eller stasjoneer fisk fanget i Serfjorden innenfor en linje mellom Grimo og Krossanes.

Den viktigste arsaken til forurensingen i Serfjorden er de mange industribedriftene i Odda og
Tyssedal. Odda smelteverk er na nedlagt og utslippene fra de andre industribedriftene i Odda blir
stadig mindre.

I Tyssedal ble fjorden forurenset med PCB da den gamle kraftstasjonen ble pusset opp i 2001. Det var
PCB-holdig maling pa bygningen, og ved rehabilitering ble mye PCB spredd til fjorden.

Det har vert spgrsmdl om hvorfor sjgbunnen i Sgrfjorden er sa forurenset som den er. Det ble derfor i
2012 gjennomfart en undersgkelse som skulle klarlegge dette. En skulle forsgke & finne ut hvor mye
tungmetaller som blir transportert fra de dype lagene i sjgbunnen til overflata og videre spredning til
vannmassene. En skulle ogsa finne ut hvor mye tungmetaller som blir tilfgrt Sgrfjorden fra bekker,
elver, avlgpssystem, deponi og andre utslipp. Tabellen under viser resultatene fra undersgkelsen.




Tabell 6. Tilfersler av metaller til Sgrfjorden fra de ulike kildene i undersgkelsen (NIVA Rapport
L.NR. 6453-2013).

Kilde Hg Cd Cu Pb Zn

kg/ar % kg/ar |% kg/ar |% kg/ar |% kg/ar %
Tillapselver/ bekker 3,3 50,8 24| 11,6 394| 50,2 218 4,9 6910 28,5
Tilfersler via kommunalt nett 0,2 3,1 3,1 1,5 11 1,4 14 0,3 1638 6,8
Industriutslipp 2,7 41,5 37 17,9 286| 36,4 3968| 89,1| 9754 40,2
Utlekking sedimenter 0,3 4,6 143| 69,0 94| 12,0 253 5,7 5947| 24,5
Sum 6,5 100,0] 207,1| 100,0 785| 100,0| 4453| 100,0| 24249| 100,0

Utslipp fra industrien er hovedtilfgrsel for bly, sink og kadmium til fjorden. Utslipp fra elver og
bekker er stgrste kilde til kopper og kvikksglv. Undersgkelsen stgtter konklusjonen fra fylkesvise
tiltaksplaner (jfr. NIVA L.NR. 6003-2010) om at det pr i dag ikke kan sies a vere tilstrekkelig
kildekontroll for & ga i gang med sedimenttiltak. Det er ogsd satt i gang en undersgkelse (2014) for &
kartlegge stremningsmensteret i fjorden. Ettersom det fortsatt eksisterer kostholdsrad nar det gjelder
inntak av fisk og blaskjell er forurensningssituasjonen ikke akseptabel.

3.3.2 DDT- forurensning til Sarfjorden

Observasjoner fra 2001 til 2012 (NTVA 6549-2013) viser at blaskjell fra Sgrfjorden er fra moderat til
meget sterkt forurenset av DDT, med en gkende forurensning jo lenger utover fjorden en kommer. Det
ser ikke ut til & veere noen markert nedgang i de senere arene. Det antas at DDT- forurensningen
kommer fra utvasking av jordpartikler fra gamle kilder (jordsmonn) pa land. Hayere pH i nedbgr de
senere tiar kan gi mer lgst karbon i overflatevann, som kan transportere DDT ut av jorda. Uttalelse fra
«Faggruppen for forurensninger, naturlige toksiner og medisinrester i matkjeden» 20.12.2005 sier
imidlertid at DDT- nivaene ikke medfarer gkt risiko for helseskade, selv med et antatt hgyt konsum av
sjgmat, men det hevdes samtidig at funn av DDT i miljget i Sgrfjorden er alvorlig og ber fglges opp.

I rapport fra NIVA 6003-2010 foreslas avbgtende tiltak for a redusere tilfgrslene av DDT til fjorden:
1) Hindre mest mulig jorderosjon (for eksempel unnga mest mulig jordbearbeiding i nedbgrsrike
perioder om hgsten)
2) Etablere et vegetasjonsbelte (kantvegetasjon) nedenfor frukthager mot sjgsiden eller mot
bekker der dette mangler.

3.3.3 Fremmed art: Rgye i Granvinsvatnet

I rapport 1781 fra Radgivende Biologer AS «Habitatkartlegging og forslag til tiltak for sjgaure i
utvalgte vassdrag i Hardangerfjorden», kommer det fram at Granvinsvatnet i Granvin kommune
domineres av rgye, og at neringskonkurranse med rgye i dag trolig er den viktigste
bestandsbegrensende faktoren for grret i ferskvannsfasen. Rgyen ble farste gang registrert i vassdraget
11967.

3.3.4 Pavirkning fra oppdrettsanlegg

Siste nytt fra Havforskningsinstituttet (artikkel 21.01.14, Beate Hoddevik Sunnset) konkluderer med at
smittepress av lakselus og genetisk pavirkning av remt oppdrettslaks fremdeles vurderes som de mest
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problematiske risikofaktorene knyttet til lakseoppdrett. Dette kommer fram i arets risikovurdering av
norsk lakseoppdrett (Fisken og havet, seernummer 2-2014). Smittepress fra lakselus kjennetegnes ved
lavt smittepress om varen, og deretter en kraftig gkning utover sommeren. En detaljert analyse av
smittepresset i Hardanger i ukene 21-36 i 2013 viser hvor avgjgrende utvandringstidspunktet er for
risiko for lusesmitte pd vill laksesmolt.

Studiene tyder ogsa pa at PRV- virus kan overfgres fra oppdrettet til vill laks.

Det er ogsa vist at amgben Paramoeba perurans kan smitte bade laks og leppefisk, noe som kan gke
sannsynligheten for overfgring av dette patogenet mellom populasjoner og arter.

Nar det gjelder romt laks er det hgyest sannsynlighet for at den overlever fram til kjgnnsmoden alder
hvis den rgmmer som varsmolt eller det dret den blir kjgnnsmoden, mens det er lav sannsynlighet for
hgstsmolt og umoden laks. Nye analyser tyder pa at faktisk remming er flere ganger hgyere enn
rapportert. Gjennomsnittlig innslag av remt fisk om hgsten i et utvalg pa 61 studerte elver i Norge,
varierte mellom 12 og 16 % i perioden 2006-2012, noe som tilsvarer 8 til 11 % i arsprosent rgmt laks.
For Opoelva i Odda viser statistiske simuleringer (ved bruk av genetiske data fra bade villfisk og
oppdrettsfisk) at ramt oppdrettslaks har krysset seg inn med sa mye som 45 %, som er den hgyeste
innblandingen av 20 undersgkte elver i Norge. I Opo (og ogsa Vosso) har det veert lite villfisk som har
gytt fra tidlig 90- tallet og utover. Dette sammenfalt med mye rgmt oppdrettsfisk i elvene. Dette antas
a ha gjort det lettere for rgmt oppdrettsfisk a ha stgrre gytesuksess. Dette antas a veere en viktig
gkologisk mekanisme som styrer mye av mgnsteret av innkryssing.

3.4 Brukerinteresser - konflikter

Tabell 7. Oversikt over aktuelle brukerinteresser i vannomradet.

Kyst Elver og innsjger

Industri Vannkraft

Friluftsliv langs sjgen Drikkevann

Fritidsfiske Fritidsfiske

Friluftsbad og rekreasjon Friluftsbad og rekreasjon
Hardangerlandskapet/ turisme Ferskvann til industri
Yrkesfiske Ferskvann til fiskeoppdrett
Utslipp av kloakk Utslipp av kloakk

Utslipp fra vannkraftanlegg Utslipp fra vannkraftanlegg
Battransport med rastoff til industribedriftene

Deponering av stein




Tabell 8. Konfliktmatrise for vannomradet.

Brukerinteresse 1 Brukerinteresse 2 Beskrivelse av konflikt Anslatt konfliktniva
Oppdrett/ akvakultur Fritidsfiske/ Yrkesfiske Lakselus fra oppdrett som gér Svert hgyt
over pa villfisken og reduserer
overlevelsen. Genetisk
pavirkning fra remt oppdrettslaks
pd opprinnelige villaksstammer.
Vannkraft (redusert Fritidsfiske Forringelse av habitat og Hoyt
vannfgring i elver og Friluftsliv/ rekreasjon gyteomrader. Hindrer
regulering av innsjger) Turisme fiskevandring opp i elver.
Redusert verdi for turisme/
opplevelse
Vannkraft (redusert Drikkevann Redusert vannfering i elver kan Middels
vannfgring i elver og gi hgyere konsentrasjon av
regulering av innsjger) forurensning i drikkevannsinntak
Utslipp fra industri Fritidsfiske/ Yrkesfiske Kostholdsrad pa visse typer fisk Hayt
og skalldyr gir redusert bruk og
verdi av fangst.
Utslipp av avlgpsvann Friluftsliv/ rekreasjon Bakteriologisk forurensning kan Middels
Fritidsfiske gi en viss helsefare ved bading i
Turisme narheten av utslipp. Lokal
begroing.
Utslipp av avlgpsvann Drikkevann Bakteriologisk forurensning kan Middels
gi en viss helsefare/ gkt risiko.
Landbruk Fritidsfiske Forbygninger i anadrome Middels
vassdrag

W .o

X

Figur 23. Drikkevannsinntak i Tysso i Odda. Lenger opp i vassdraget er det utslipp év kloakk som er
viktig & rense sveert godt, dessuten ma det slippes minstevannfgring fra vannkraftanlegget lenger oppe
for & gi nok drikkevann i elva. (Foto 07.03.2013 Torstein Backer-Owe)
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Figur 4. Det er mange oppdrettsanlegg i Hardangerfjorden som gver et stort lusetrykk mot vill
laksefisk, spesielt om sommeren. (Foto fra Jondal 27.11.2012 Torstein Backer-Owe)
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4.  Vannforekomster i risiko og miljgmal for disse

4.1 Risiko for ikke a na miljomalet innen 2021

4.1.1 Standard miljemal

Jkologisk tilstand - o
2012 Miljemal

Forebyggende tiltak [ ]

Baerekraftig bruk

Moders J Tiltaksanalyse / [ ]
]

Y

i Behov for miljeforbedrende s
 ——

tiltak, evt tidsutsettelse/ g ;

k unntak fra miljgmal \ e .
Sveert darlig i Mederat - 2021 |

Figur 25. Miljgmalet for alle vannforekomster er at de skal ha minst god tilstandsklasse.

Unntak fra vannforskriftens "standard miljgmal" skal knyttes til vannforskriften §§ 9-12:

» utsatte frister for & nd god tilstand innen 2021, 2027 eller seinere

* mindre strenge miljomal

» midlertidig forringing av tilstanden i tilfelle naturgitte hendelser eller "force majeure"”

* nye inngrep

Miljgmalene skal i utgangspunktet nas innen 2021 i denne planperioden. Dersom vesentlige kostnader
eller andre tungtveiende hensyn gjar det vanskelig & nd miljgmalene innen 2021, kan
forvaltningsplanen utsette fristen for a nd malsettingen til neste planperiode (2027) eller neste deretter
(2033). Tiltak for 4 na méalene om reduksjon eller utfasing av prioriterte miljggifter skal iverksettes
umiddelbart og senest innen utgangen av 2020.

Klasse Tilstand miljemal

Miljsrmal tilfredsstilt

Tiltak nadvendige for @ nd miljmmal

Figur 26. Miljomalet for alle naturlige vannforekomster er at de skal ha god eller sveert god gkologisk
tilstand, og god kjemisk tilstand. Dette kalles «standard miljgmal». Er tilstanden darligere, ma tiltak
settes inn for & nd miljgmalet.
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4.1.2 Risikovurdering — kriterier

Begrunnelse for risikovurdering Dette gjelder dersom

Risiko og god tilstand

Risiko og god tilstand

Risiko og god tilstand
Risike cg moderat eller darligere tilstand

Forventes & na miljemalens lkke risiko
Forventes @ nnfn milemalene med igangsatte titak lkke risiko
(Regstrerte pawirkninger har liten effekt og milemal forventes lkke risiko
imnirickd)

RISIKO:

stede:

0

2)
3)
4
5)

til stede:
1

—

\_

ﬂsen pa pavirkningsanalysen anbefales risikogrupperingen av overflatevann :\

forholde seqg til felgende:

En vannforekomst settes til risiko i 2021 dersom en av felgende kriterier er til

Tilstanden til et kjemisk eller biologisk kvalitetselement forventes a vaere
darligere enn god i 2021

Dkologisk tilstand er i dag svaert god og den forventes a forverres tif 2021
Den er kandidat til SMVF

Minst en pavirkning forventes a ha stor effekt i 2021

Flere pavirkninger forventes & ha middels effekt i 2021, som trolig medfarer
at miljemal derfor ikke nas

INGEN RISIKO:

En vannforekomst settes til ingen risiko i 2021 dersom en av felgende kriterier er

Dkologisk tilstand forventes & veere sveert god, og god kjemisk tilstand |
2021

Dkologrsk tilstand er og forventes a vaere god, og god kjemisk tilstand
forventes 1 2021

Vannforekomsten forventes a vaere lite pavirket | 2021

Ingen pavirkning forventes a ha stor effekt i 2021

Kun fa pavirkninger forventes a ha middels effekt i 2021, som trolig ikke
medfarer at miljemal derfor ikke nas.

Figur 27. Kriterier for a vurdere om en vannforekomst er i risiko for ikke a na miljgmalet om minst
god tilstand innen 2021 (fra karakteriseringsveilederen 02:2011a).

Dersom nye tiltak er ngdvendig for 4 na god miljetilstand, settes vannforekomsten i risiko.

4.1.3 Risiko alle vannforekomster

Risiko, alle
Tilstand Antall Prosent
B o risiko 180 50,4
Mulig risiko 0 0 Udefiner —
- Udefinert 3 0,8
- Risiko 174 437
Ingen risiko

Figur 28. Risiko alle vannforekomster i Hardanger Vannomrade. Av totalt 357 vannforekomster er
174 (49 %) vurdert a ha risiko for ikke a ha god miljgtilstand innen 2021.
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4.1.4 Elvevannforekomster i risiko

") _ : ,“‘ : ARG S '
7:'4"- 8, Nl g@ Sl SRV 55 15 w2
Figur 29. Elvevannforekomster som er vurdert a vere i risiko er markert med rgdt. (Data fra
www.vann-nett.no pr 31.03.2014).

¥ I

Risiko, elv

Risiko
Tilstand Antall Prosent Km
B e risico 108 47,8 1009874
Mulig risiko 0 0 0 Udefinar —m———
- Udefineri 3 1.3 93,07
- Risiko 115 50,0 51282
Ingen risiko

Figur 30. Det er 115 elvevannforekomster som stdr i risiko. (Data fra www.vann-nett.no pr
31.03.2014)
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4.1.5 Innsjevannforekomster i risiko

F -y NS S LTS TET IO WETT F |
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Figur 31. Innsjgforekomster som er vurdert & vere i risiko er markert med rgdt. (Data fra www.vann-
nett.no pr 31.03.2014).

Risiko, innsjs

c—— Risiko
Tilstand Antall Prosent Km* Udefinert
B noen risiko 69 57 1124 —\
Mulig risiko 0 0 0
- Udefinert 2 17 15,54
- Risiko 50 43 16522
Ingen risikg ————

Figur 32. 50 innsjgforekomster som er vurdert a ha risiko for ikke a na god tilstand innen 2021. Dette
skyldes i hovedsak store reguleringhgyde i fbm. vannkraft.(Data fra www.vann-nett.no pr 31.03.2014)
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4.1.6 Kystvannforekomster i risiko
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Figur 33. Kystvannforekomster som er vurdert a veere i risiko er markert med rgdt. (Data fra

www.vann-nett.no pr 31.03.2014).

Risiko, kystvann

Tilstand Antall Prosent Km?*
B inoen risiko 1 0 11,07
Mulig risiko 0 0 0
- Udefinert 0 0 0 Ingen risiko
! 90 870 25

- Risiko

Figur 34. Hele 9 av 10 kystvannforekomster er vurdert a ha risiko for ikke d na god tilstand innen
2021. Dette skyldes i stor grad kostholdsradet som gjelder. (Data fra www.vann-nett.no pr 31.03.2014)
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4.1.7 Risiko for elver og innsjger uten langtransportert forurensning (sur nedbgr):

R ST, = i

& ) Ll Voss- rdse o e b
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Figur 35. Risiko for elver (markert med rgdt) dersom en ser bort fra sur nedbgr. Delfelt for
vannkraftanlegg er markert med skravur. (Fra www.vann-nett.no 01.04.2014).
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Figur 36. Risiko innsjger uten sur nedbgr. Delfelt for vannkraftanlegg er markert med skravur. (Fra
www.vann-nett.no 01.04.2014).

Som vi ser er mange elver og innsjger med risiko knyttet til sterkt regulerte vassdrag (Gjelder ikke
Granvin)
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4.2  Sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF)
4.2.1 Metode for utpeking som SMVF

Figuren under viser hvilke trinn man skal gjennomga for a vurdere om tiltak er realistiske, hvordan
man kommer fram til miljgmalet, og nar unntak skal brukes.

Sterkt modifisert vannforekomst
Fase | 1 Er tiltaket allerede gjennomfart og virker etter hensikien?
— Mei
Je L 4
o 0 Ja - — -
E E Er tiltaket realistisk? (fer 2033) (hvert tiltak vurderes separat)
] —E - Ertiltaket teknisk/ekonomisk gjennomfarbart?
ERe - Kan fitaket giennomieres uten & g& vesentlig utover bruken?
5 2 (kostinyite)
E8 - Kan tiltaket giennomferes uten a ga vesentlig utover miljget?
; = 2 - Viltiltaket bedre de ekologiske forholdene?
=
@ 5 Ja (pa ane T wvurdér L
ﬁ § strekpunkt] nye tittak Nei (pa min. ett strekpunkt)
.E L L 4 k. J
= "’Eu‘ Tiltaket er _rgalisnﬁsk fos| ga'lner.gnnnlag for Tiltaket danner ikke
E = - miljemal. Vurder nye tiltak - grunniag for GEP. Tiltaket utgar
Summen av eksisterende og nye realistiske
g tiltak = grunniag for miljsmal
4
S I
T Vil alle filtakene i sum fere til et fungerendes Nei
?
% g akosystem’ > Unntak -
:: - 2 mi‘lr'me'l 10
= 3 i miljemal (§10)
(7]
E = Kan titakene i sum gjennomfares uten Hei
1 g uforholdsmessige kostnader? (Kostinytte) >
25 6 sh
% §
E 5 la
e :
a7 Vil tiltakene | sum kunne gjennomfares og gi Nei ~ Unnitak -
E effekt innen 20217 » fidsutsettelse (§9)
= Ta 7b
E
< 4 la
= Er det sannsynlig at tiltakene i sum GEP innen
s Muliggjer God ekologisk filstand (GAT)? 202712033
gh
Nei
\/ 1 la 1 &l 1 L ]
= God ekologisk tilstand Godt skologisk Darlig/moderat skologisk potensial
& 5 innen 2021 potensial innen 2021 innen 2021
3¢ 9a 9b ac
=8
Figur 37. Flytdiagram for a sette miljgmal ved bruk av tiltaksmetoden
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4.2.2 Elver foreslatt som SMVF

Tabell 9. Oversikt over elver som er foreslitt som sterkt modifiserte (SMVF).

Vann- Navn pa vannforekomst Kommune Pavirkning Samlet
forekomst id- pkologisk
nr tilstand
050-11-R Isdglo Eidfjord Uten minstevannsfering Darlig
050-19-R Nordelvi Eidfjord Uten minstevannsfgring Moderat
. Flomverk og forbygninger, uten
050-21-R Rembesdalselvi Eidfjord minstevannfgring Moderat
050-23-R Skredagilet Eidfjord Uten minstevannsfgring Moderat
050-25-R Aséna Eidfjord Uten minstevannsfgring Moderat
050-27-R Oneda Eidfjord Uten minstevannsfgring Moderat
Vannuttak til fiskeoppdrett
(minstevannfering fra
047-60-R Storelvi ved Galtasete Jondal Vidalsvatnet) Moderat
052-111-R Sidebekk Skarelvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-112-R Sidebekk Skarelvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-118-R Sidebekk Dalselvi aust Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-120-R Sidebekk Dalselvi aust Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-121-R Sidebekk Dalselvi aust Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-130-R Skaroelva Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-131-R Skarelvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-138-R Flatabgelva Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-139-R Frytlielvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
Longvotnevatnet og
052-141-R Steinsdalselvi bekkefelt Kvam Flomverk og forbygninger Moderat
052-14-R Kastdalselvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-20-R Kaldestadelvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-33-R Avlgp fréa Juklevatn Kvam Uten minstevannsfgring Darlig
052-37-R Kanikkebekken Kvam Uten minstevannsfering Moderat
052-41-R Skdrelvi (bekkeinntak) Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-45-R Varlivatn utlgpsbekk Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
052-49-R Sidebekk Dalselvi Vest Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
Vannuttak til fiskeoppdrett med
minstevannfgring. Konstruksjoner
052-54-R Dragselva Kvam ielv Darlig
052-68-R Bjglvo Kvam Uten minstevannsfgring Darlig
052-97-R Dalselvi gjennom Alvik Kvam Uten minstevannsfgring Darlig
052-98-R Dalselvi Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
053-12-R Ljoneselva Kvam Med minstevannsfgring Darlig
053-15-R Avlgp Byrkjenesvatn Kvam Uten minstevannsfgring Darlig
053-17-R Kverselva Kvam Uten minstevannsfgring Moderat
048-51-R Dyrskarvatnet nedstrgms Odda Uten minstevannsfgring Moderat
049-10-R Tysso Odda Uten minstevannsfgring Darlig
049-11-R Nybudna Odda Uten minstevannsfering Moderat
049-14-R Reinanuttjgrnbekken Odda Uten minstevannsfgring Moderat
049-16-R Endadna Odda Uten minstevannsfering Darlig
049-18-R Flordna Odda Uten minstevannsfgring Darlig
049-71-R Tyssehglen Odda Uten minstevannsfering Darlig
Uten minstevannfgring
049-74-R Ringedalsvatnet bekkefelt | Odda (gjelder Tyssestrengene) Sveert darlig
049-9-R Mogelielvi Odda Uten minstevannsfgring Moderat
047-99-R Inntak Skarvabotnen Ullensvang Uten minstevannsfgring Darlig
048-12-R Bleieelva Ullensvang Uten minstevannsfering Moderat
049-12-R Espeelvi Ullensvang Uten minstevannsfgring Moderat
049-3-R Vendo Ullensvang Uten minstevannsfering Darlig
049-68-R Nedre Tyssevatnet Ullensvang Uten minstevannsfgring Darlig
051-12-R @vre Austdgla Ulvik Uten minstevannsfering Darlig
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4.2.3 Innsjger foreslatt som SMVF

Tabell 10. Oversikt over innsjger som er foreslatt som sterkt modifiserte (SMVF).

Vann-forekomst | Navn pa vannforekomst Kommune Pavirkningstype Samlet gkologisk tilstand
id-nr
050-16871-L Demmevatnet nedre Eidfjord Overfgringer av vann Moderat
050-1907-L Sysenvatnet Eidfjord Vannfgringsregulering Sveert dérlig
050-1914-L Rembesdalsvatnet Eidfjord Vannfgringsregulering Svert darlig
047-1697-L Dravladalsvatn Jondal Vannkraftsdam Darlig
047-1698-L Kvanngrgvatn Jondal Vannkraftsdam Darlig
052-2011-L Karaldevatnet Kvam Vannkraftsdam Darlig
052-2011-L Karaldevatnet Kvam Vannkraftsdam Darlig
052-2012-L Bjglsegrgvatnet Kvam Vannkraftsdam Moderat
052-2015-L Krokavatnet Kvam Vannkraftsdam Moderat
052-2017-L Nedre Goddalsvatnet Kvam Vannkraftsdam Darlig
052-26571-L Breisettjern Kvam Vannkraftsdam Moderat
052-27356-L Songrgvatn Kvam Vannkraftsdam Moderat
052-27396-L Jardalsvatn Kvam Vannfgringsregulering Darlig
052-27418-L Tjernadalsvatn Kvam Vannkraftsdam Moderat
053-2045-L Byrkjenesvatnet Kvam Vannkraftsdam Moderat
053-2046-L Lausetervatnet Kvam Vannkraftsdam Moderat
048-1705-L Steinavatnet Odda Vannkraftsdam Moderat
049-1889-L Ringedalsvatnet Odda Vannkraftsdam Darlig
049-1894-L Nibbehglen Odda Vannkraftsdam Darlig
049-1900-L Nedre Bersavatnet Odda Vannkraftsdam Moderat
049-1901-L Langevatnet Odda Vannkraftsdam Darlig
049-1902-L Breidavatn Odda Vannkraftsdam Darlig
048-1704-L Dyrskardvatnet Odda, Sauda Vannkraftsdam Moderat
049-1893-L @vre Bersavatnet Odda, Ullensvang Vannkraftsdam Darlig
049-1898-L. Nedre Havardsvatn Odda, Ullensvang Vannkraftsdam Darlig
049-27663-L Holmavatn Odda, Ullensvang Vannkraftsdam Darlig
047-1699-L Heimste Revavatn Ullensvang Vannfgringsregulering Moderat
047-1700-L Jukladalsvatn Ullensvang Vannfgringsregulering Darlig
049-1890-L @vre Tyssevatn Ullensvang Vannkraftsdam Darlig
049-1903-L Store Vendevatnet Ullensvang Vannkraftsdam Darlig
049-27611-L Mostjgrn Ullensvang Vannkraftsdam Moderat
051-16623-L Floskefonnvatn Ulvik Overfgringer av vann Moderat
051-1916-L Skrulsvatnet Ulvik Vannfgringsregulering Darlig
Rundavatn/
051-1918-L Austdalsnutvatn Ulvik Vannfgringsregulering Darlig
051-1919-L Solsaevatnet Ulvik Vannkraftsdam Svert darlig
051-1920-L Ljoneskrulen Ulvik Vannkraftsdam Darlig
051-1921-L Langavatnet Ulvik Vannfgringsregulering Darlig
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4.2.4 Kystvannforekomster foreslatt som SMVF

Tabell 11. Oversikt over kystvannforekomster som er foreslatt som sterkt modifiserte (SMVF).

Vann-forekomst- | Navn Kommune Pavirkning Samlet gkologisk
ID tilstand

Industri (ikke-IPPC):
Store sedimentlag utfylt i
indre deler. Tildekket
0260040900-1-C Serfjorden Indre del Odda sjgbunn Moderat

4.3 Brukermal

I tillegg til standard miljgmal kan en frivillig sette brukermal for vannforekomsten. Eksempel pa slike
brukermal kan veere:

- Badevannkvalitet

- Egna for sjgmatnering

- At en kan spise fisken

- Vannkvalitet for neringsmiddelindustri

- Jordbruksvanning

- Egnet for rekreasjon

Brukarmalene kommer i tillegg til standard miljgmal som alltid gjelder for naturlige vannforekomster
(elver, innsjger, kystvann). Vannforskriften setter ikke krav om brukermal for en vannforekomst, men
en kan sette brukermal som en frivillig del av planarbeidet der det er gnskelig.
I Hardanger Vannomrade er fglgende brukermal aktuelle:

- Elver: Attraktivt fiske, attraktivt friluftsliv, badevannskvalitet, drikkevann, landskapselement

(turisme)
- Innsjger: Attraktivt fiske, attraktivt friluftsliv, badevannskvalitet, drikkevann
- Kystvann: Attraktivt fiske, badevannskvalitet, opphevelse av kostholdsrad

4.4  Utviklingstrekk i vannomradet

I forbindelse med vannforskriftarbeidet ble det i 2012 laget en analyse av utviklingstrender i
Hordaland: «Analyse av trendar — samfunnsutvikling og paverknader av vassmiljo mot 2021» og i
resten kap. 4.4 blir disse opplysningene oppsummert. Falgende tema ble vurdert i rapporten:
- Befolkningsutvikling
- Temperatur og nedbgrsutvikling
- Vannkraft
- Havniva
- Arealbruk
- Rekreasjon og fritid
- Neringsutvikling
o Jordbruk
o Marine neringer
o Industri
o Akvakultur og Fiskeri
- Kommunale avlgp
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4.4.1 Befolkningsutvikling
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Figur 38. Framskrevet innbyggertall i 2011 — 2021 i Hardanger. Det forventes en stabil eller liten
gkning i befolkningsutviklingen i Hardanger fram mot 2021.

4.4.2 Temperatur og nedbgrsutvikling

En kan forvente gkt temperatur og gkt nedbgr fram mot 2021. Nedbgren vil serlig gke pa Vestlandet
og om vinteren. Det er estimert en gkning i middeltemperaturen pa 2-3 grader og en gkning i nedbgr
pa 20 % fram mot 2100. Mer vann vil bli tilgjengelig for vannkraftsektoren. Bedre vekstforhold vil
kunne gi lengre vekstsesongen i jordbruk og skogbruk. Nye arter kan introduseres (ogsa innen fiskeri
og akvakultur). Energibruk til oppvarming av boliger kan ga ned pa grunn av feerre kalde dager, serlig
pa vinteren. Det kan bli mer flommer og skred. Eksisterende fiskearter kan ta skade pa grunn av
hgyere temperatur. I naturen vil nordlige arter ga tilbake og serlige arter fa gkt utbredelse.

4.4.3 Vannkraft

Hordaland er det stgrste vannkraftfylket i landet med ca 13 % (16 TWh) av landets totale
vannkraftproduksjon pa 124 TWh. Nesten 8 TWh av totalpotensialet pa 27 TWh i fylket er vernet, og
det er stor interesse for d nytte restpotensialet pd ca 3 TWh. Det er de senere drene observert stgrre
fokus pa utbygging av mikro, mini og smakraftverk. Vannkraft er en stor del av Norges
energiproduksjon, og vil fortsatt veere det.

4.4.4 Havniva

Tabell 12. Beregnet landheving og havstigning i Hardanger ar 2050.

Kommune Landheving (cm) Beregnet netto havstigning i cm Beregnet netto havstigning i cm
(usikkerhet)
Odda 9 25 17-39
Ullensvang 10 19 11-33
Eidfjord 11 23 15-37
Ulvik 11 20 12-34
Granvin 11 20 12-34
Kvam 9 22 14-36
Jondal 9 21 13-35
IR e
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Havnivaet i Norge vil stige i arene framover. Det er beregnet en havstigning pa opptil 75 cm innen
2100 i Hordaland. Fram til 2021 vil havnivaet i Hordaland kunne stige 4-5 cm. Havnivastigning vil
seerlig ramme infrastruktur. Arealer som blir brukt til boliger, kulturminner, rekreasjonsomrader og
naringsomrader vil kunne bli staende under vann. Det vil ogsa kunne fgre til gkt erosjon. Kilder til
ferskvann kan bli skadet pa grunn av saltinntrengning fra havet.

4.4.5Arealbruk

Hardanger Vannomrade har et visst press pa sjgarealer i form av oppdrettsanlegg, se pkt 3.2.4. En
storre del av Sgrfjorden Indre del blir i dag brukt til utfylling av steinmasser fra fjellhallene til Boliden
AS. Det er ogsa planlagt en stgrre utfylling av steinmasser fra vegprosjekt pa gstsiden av Sgrfjorden
Indre del. Figuren under viser utviklingen av bygg i strandsonen i Hardanger 2005-2010. Den viser en
stabil eller liten gkning.
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Figur 39. Antall bygninger i strandsonen i 2005-2010.
4.4.6 Rekreasjon og fritid

Det forventes en hgyere levestandard i Norge framover, og dette vil kunne gi mer fritids- og
rekreasjonsmuligheter fram mot 2021. Det forventes mer bygging av fritidsboliger som kan pavirke
vannmiljget. Gkt arealbruk til smabathavner og bryggeplasser vil ogsa kunne pavirke vannmiljget.

4.4.7 Neringsutvikling

I vart fylke er jordbruket i hovedsak grasdyrking og grovforbasert husdyrhold. Arealet nytta til
skogbruk antas & ga ned fram mot 2021. Det er observert en nedgang i utslipp av nitrogen og fosfor de
siste drene, og vi kan forvente at denne utviklingen vil fortsette. Det er observert en nedgang i
gjadselbruken. Vi kan forvente at jorbrukets pavirkning pad vannmiljget vil ga noe ned i trad med
arealutviklingen.
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Figur 40. Framskriving av sysselsatte i jordbruk og skogbruk i Hardanger 2011-2021.
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Figur 41. Framskriving av sysselsetting marine neeringer (fiskeri, fangst og akvakultur) i Hardanger
2011-2021.

Hordaland har 15 % av havbruksproduksjonen i Norge, og er det starste oppdrettsfylket. Det er mye
som tyder pa at oppdrettsneringen vil fortsette a vokse framover mot 2021. Som figur 41 viser er det
imidlertid forventet en viss nedgang i sysselsatte i marine neringer i Hardanger.

4.4.8 Kommunale avlgp
Med unntak av Kvam antas ingen befolkningsgkning i Hardanger, se fig. 38. Avlgpssystemene er

generelt blitt bedre de siste drene og en ma kunne forvente at utslippene fra kommunalt avlgp vil bli
redusert i drene fram mot 2021.
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5.  Forurensningsregnskap og avlastningsbehov

5.1 Forurensningsregnskap

Et forurensningsregnskap er en teoretisk beregning av fosfor, nitrogen og andre aktuelle stoffer fra
naturlige og menneskeskapte kilder. Det gir en oversikt over hvor stor del av forurensningen som er
menneskeskapt (avrenning fra jordbruk eller befolkning) og hvor stor som er naturlig.

Det vises til kapittel 3.3.1, tabell 6, som viser et forurensningsregnskap mht tilfgrsler av ulike metaller
til Sgrfjorden fra naturlige og menneskeskapte kilder.

Tabellene under viser eksempler pa forurensningsregnskap til to resipienter i Odda kommune, gjort i
fbm hovedplan avlgp i 1999. Tallene i tabell 14 viser de ekstremt hgye nitrogenmengdene (750 tonn pr
ar) som ble pumpet ut i Sgrfjorden Indre del fra Odda Smelteverk (nedlagt i 2003). Fremdeles er det
store tilfersler av nitrogen til vannmassene fra sedimentene i indre havnebasseng.

Tabell 13. Beregnede nerings- og organisk stoff tilfarsler til Opovassdraget (Opo i Odda) i 1999.

Nitrogen Fosfor KOF
Tonn/ar % Tonn/ar % Tonn/ar %
Naturlig bakgrunn 142,4 41 1,8 69 1191,9 98
Bebygde omrader 3,8 1 0,6 22 25,3 2
Landbruk 1,3 0 0,2 8 42 0
Ukjent *) 200 58 0 0 0 0
Sum beregnet 347,5 100 2,6 100 1221,3 100
Malt (NIVA 1996-99) 548 4,15 1221
Tabell 14. Beregnede nerings- og organisk stoff tilfgrsler til Sgrfjorden i 1999.
Nitrogen Fosfor KOF
Tonn/ar % Tonn/ar % Tonn/ar %
Naturlig bakgrunn 166,3 14 2,1 27 1300 62
Bebygde omrader 423 4 5,4 70 336,2 16
Landbruk 2,5 0 0,3 3 5,5 0
Industri (prosessvann) 750 65 0 0 460 22
Ukjent *) 200 17
Sum beregnet/ malt 1161,1 100 7,8 100 2101,8 100

*) Malt mellom Sandvinvatnet og nedre del av Opoelva (sannsynlig bidrag fra «Hjgllotippen»)

5.2  Avlastningsbehov

Avlastningsbehovet i en resipient er differansen/ gapet mellom dagens tilfarsler av forurensende
stoffer og fremtidige gnskede tilfgrsler. I likhet med forurensningsregnskap gjelder dette ogsa for
omrader som har problemer med eutrofiering eller annen forurensning. Det er forelgpig ikke gjort slike
beregninger for Hardanger Vannomrade.
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6.  Forslag til tiltak

6.1 Oppsummering av tiltak

Kommunene og ansvarlige sektormyndigheter har hatt som oppgave a foresla tiltak pa sine
ansvarsomrader. Det har ogsa vert mulig for andre a foresla tiltak, som vannomradeutvalget og
referansegruppa. Nar det gjelder noen av pavirkningene har en for liten kunnskap, og det er da ofte
foreslatt «problemkartlegging» som tiltak. For andre pavirkninger har en god dokumentasjon, og da er
det lettere & veere spesifikk nar en foreslar tiltak, som for eksempel for utvalgte sjggrretvassdrag ved
Hardangerfjorden, der det er laget en omfattende rapport med bade tilstandsrapport og forslag til
konkrete tiltak (RB- rapport 1781). Se fullstendig oversikt over foreslatte tiltak i vedlegg og i kap.
6.12.

6.2 SMVF

Nar det gjelder sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) er ikke mdlet a oppna god gkologisk

tilstand (GOT). Her veier samfunnsinteressene av inngrepet mer enn naturen. Men for flere av de

vannforekomstene som i dag er kandidat til & vere SMVF, antas a kunne fa god tilstand med gitte
oppnaelige tiltak. Miljgmalet for de vannforekomstene dette ikke er mulig, blir da & oppna et godt
gkologisk potensiale (GOP).

I Hardanger Vannomrade er nesten alle SMVF i regulerte vassdrag. Det foreslds minstevannfering
eller variabel miljgtilpasset vannfgring i 35 elver som i dag har liten eller ingen minstevannfering. Det
foreslas vannstandsbegrensninger i 9 innsjger/ magasiner.

Sgrfjorden Indre del foreslds som SMVF pa grunn av de enorme sedimentmengdene som dekker
bunnen i indre deler. Det er mulig at SMVF bar begrenses til a gjelde kun Eitrheimsvagen- omradet.

Se for gvrig kap. 4.2.2, 4.2.3 og 4.2.4.

6.3 Jordbruk

Det er relativt beskjeden jordbruksdrift i Hardanger med unntak av fruktneeringen. Enkelte steder
(blant annet Granvin) foreslas det innskjerpet kontroll og tilsyn med gjgdseltanker fordi disse utgjgr en
stor potensiell forurensningsfare (havari, ventilbrudd, etc.) for vassdrag med anadrom fisk. For enkelte
andre vassdrag der det er mistanke om noe landbruksforurensning foreslas problemkartlegging.

Det er sveert viktig at det gode arbeidet som kommunenes landbrukssjefer gjar opprettholdes videre,
slik at de spiller pa lag med gardbrukerne, men ogsa sgrger for jevnlige kontroller og god oppfelging.
Her vil tiltak som kontroll av gjgdslingstid, miljgplaner, opprettholdelse av kantvegetasjon, osv. vere
viktig.
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Et viktig tiltak i perioden vil vere a fjerne/ eliminere DDT- kilde pa land i Ullensvang kommune
(brukt i forbindelse med jordbruket pa vestsiden av Sgrfjorden). Dette foreslas lgst ved et samarbeid
mellom stat (FM, Miljgdir.) og kommune.

6.4 Avlgp

Samtlige kommuner i Hardanger bar gjennomfgre kontroll med pafglgende palegg om tiltak for
spredte avlgpsanlegg i planperioden, selv om dette ikke framgar av tiltakstabellen. Dette er et forsgmt
omrade i kommunene, og bgr tas tak i snarest. Driftsassistansen i Hordaland (DIHVA) er i gang med
et prosjekt med tanke pa a forsere dette arbeidet sammen med kommunene i Hordaland. Dette bgr alle
kommunene i Hardanger veere med pa. Dette betyr at kommunene ma organisere dette arbeidet bedre,
gjerne med egen lokal forskrift og med eget kontrollgebyr som muliggjer langsiktig finansiering.

Kvam og Odda er i ferd med a bygge stgrre mekaniske avlgpsrenseanlegg med utslipp til sjg. De andre
kommunene har det meste pa plass, og star overfor mer planlagt utskifting/ forbedring av eksisterende
anlegg (Ullensvang, Jondal). For enkelte vannforekomster vil tiltak med a forlenge avlgpsnettet gi en
bedre tilstand ved at utslipp fra smé avlgpsanlegg med darlig renseevne og plassering saneres (for
eksempel Histeinselva i Odda).

6.5 Industri

I Hardanger vannomrade er tiltak innen industri hovedsakelig rettet mot de to store gjenveerende
tungindustribedriftene Boliden AS og Tizir Tiatium & Iron AS i Odda. For Boliden er de fleste
aktuelle tiltakene gjennomfert, mens tiltak ved Tizir skal gjennomferes i fbm en stgrre planlagt
ombygging ved bedriften i 2016. I tillegg vil det gjennomfgres overvaking i trad med vannforskriftens
krav samt stremningsundersgkelse av Sgrfjorden for bedre a kunne vurdere effekten av utfgrte og
framtidige tiltak. Det er et mal at de eksisterende kostholdsradene for store deler av Hardangerfjorden
kan oppheves innen 2027 eller aller helst tidligere.

6.6  Biologisk pavirkning
6.6.1 Romt fisk og lakselus

Fiskeridirektoratet har ansvaret i forholdet til baerekraftstrategien for rgmt fisk fra akvakulturanlegg og
genetisk pavirkning pa villfisk. Mattilsynet har ansvaret i forhold til lakselus. Tilstand knyttet til
biologisk pavirkning fra akvakultur er forelgpig uavklart, og det er derfor ikke kommet innspill til
tiltak fra tilsynsmyndighetene for den enkelte vannforekomst. Generelle tiltak er derimot tatt med.

Akvakultur skal ikke bidra varige endringer i de genetiske egenskapene til villfiskbestandene.
Fiskeridirektoratet har tilsynsansvaret for forurens og utslipp fra akvakulturanlegg i forhold til
beerekraftstrategien, jfr §8 35 og 36. Alle akvakulturlokaliteter som er i bruk skal holde seg innenfor
en akseptabel miljgtilstand, og skal ikke ha stgrre utslipp av neeringssalt og organisk materiale enn det
resipienten taler.

I ——— B
- ——— - ———
53



Miljgverndepartementet jobber med en kvalitetsreform for villaks. Fiskeri og havbruksneringen
jobber med utvikling av malemetoder og grenseverdier for berekraftig miljgpavirkning mht genetisk
integritet/ remning og lakselus (brev MD 15.07.13). Forelgpig settes pavirkningsgrad til ukjent og
risikotilstand til udefinert dersom det ikke er enighet om pavirkningen. Ingen spesifikke tiltak pa
vannforekomst, men generelle tiltak er aktuelle.

I brev av 23.01.14 fastslar Klima og Miljgdepartementet hvordan karakteriseringsarbeidet for vassdrag
med anadrom fisk skal gjennomfgres. Arbeidet vil bli ferdigstilt av sentrale myndigheter etter to
tidslap:
- Pa kort sikt: Fastsette miljgtilstand (klassifisering) og pavirkning, samt gjgre risikovurdering, i
trad med vannforskriften, basert pa dagens kunnskap
- Palang sikt: Bruke resultatene fra den klassifiseringen som skjer i hht kvalitetsnorm for
villaks til & oppdatere klassifiseringen i hht vannforskriften.

Vannforekomster med pavirkning fra remt fisk og lakselus er tatt med i tiltakstabellen for a
synliggjere hvor en har mistanke om pavirkning. Dette er pavirkninger som pa et tidligere stadium er
lagt inn i Vann-Nett i hht lakseregisteret. Den sterke pavirkningen fra oppdrettsanlegg pa anadrom
villfisk i Hardanger er uansett svert godt synliggjort i rapporten «Fisken og havet, sernummer 2-
2014» fra Havforskningsinstituttet og tilsier at tiden er knapp. Her ma alle gode krefter forenes far det
er for sent i et felles lgft for virkelig & finne gode framtidsrettede lgsninger bade for villfisk og
oppdrettsfisk.

Basert pd informasjon i mgte i vannomradeutvalget og siste nye opplysninger innen oppdrettsneringen
tas med fglgende generelle tiltak:
Lakselus:
- Utarbeide gode modeller for lusesmitte
- Fortsatt fokus pa lusetelling pa villfisk (Havforskningsinstituttet)
- Fortsette hgyt tilsyns og kontrollniva av oppdrettsanlegg ved & aktivt nytte lovverket pa
omradet: Lakselusforskrift og Soneforskrift (forskrift om sone mot lus i akvakulturanlegg).
Disse forskriftene er hovedsakelig laget for a ta hensyn til vill laksefisk. De gir anledning til a
brakklegge stgrre soner, samt padlegge samarbeid om luseplaner.
- Benytte leppefisk til avlusing (oppdretterne i Hardanger er flinke til a bruke leppefisk til
avlusing).
Rgmming;:
- Systematisk forebygge at det remmer fisk fra akvakulturanlegg
o Jfr. ny forskrift (NYTEK) til teknisk standard
o Stort fokus pa blant annet & hindre remming som fglge av gnag pa not
o Kontroll med maskestgrrelse pa not
o Starre settefisk som gir hgyere alder pa matfisk som gir mindre tid i havmerder og
mindre fare for rgmming
o Vurdere lukka anlegg (glass, stal) der dette ansees sikrere enn dagens merder
- Effektiv skadebegrensning ved lokaliteten ved en eventuell rgmming
o Rask og effektiv utbedring av not
o Iverksetting av rask og effektiv gjenfangstfiske ved lokalitet
- Effektiv skadebegrensning i et stgrre omrade ved en eventuell rgmming (Fylkesmannen har
ansvaret her)
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o Samarbeid mellom Fylkesmannen, Fiskeridirektoratet og oppdretterne om gjenfangst
- Avverge at romt fisk vandrer opp i elver og vassdrag
o Oppdrettsneringen ma ta et stgrre kollektivt ansvar for a handtere utfordringen med
remt fisk
o Fa bedre metoder for 4 kunne spore rgmt oppdrettsfisk
- Fortsette arbeidet med & fa gode modeller for a simulere genetisk innkryssing av remt
oppdrettslaks
- Fortsette arbeidet med & finne omforent varslingsindikatorer og grenseverdier for risiko for
genetisk pavirkning. Fglgende grenseverdier for risiko av andel remt laks i elvene (omregnet
fra hgstprosent og sportsfiske) er nyttet av Havforskningsinstituttet siden 2012:
o Arsprosent < 4 %: ingen eller lav risiko for genetisk pavirkning
o Arsprosent 4-10 %: moderat risiko for genetisk p&virkning
o Arsprosent > 10 %: hay risiko for genetisk p&virkning

6.6.2 Raye

Utfisking av rgye i Granvinsvatnet antas & vere et svert viktig tiltak for & bedre oppvekstvilkarene for
sjoorret i Hardangerfjordsystemet.

6.6.3 Bekkergye

I en mindre bekk i Eidfjord (Sima bekkefelt — Sopphaugsbekken) er det funnet bekkergye, som
foreslas fjernet.

6.7  Sur nedbgr

Sur nedbgr er langtransportert forurensning, og det skal ikke utarbeides tiltak for denne pavirkningen.
I tiltakstabellen er vannforekomstene med sur nedbgr tatt med for a synliggjere at dette kan veere et
problem for vannforekomsten, men ofte vil forsuringen veere sa liten at den ikke er til hinder for a fa
god gkologisk tilstand med god fiskemuligheter.

6.8 Fysiske inngrep

Om en ser bort fra sterkt modifiserte vannforekomster (omtalt i kap 6.2) er det hovedsakelig
morfologiske endringer i elver og bekker en star igjen med. Dette kan vere snakk om vandringshindre,
bekkelukking, kanalisering, osv. Tiltakene som er foreslatt her er stort sett biotopforbedringer. Mye
kan gjores ved enkle grep, andre tiltak er mer omfattende. Eksempler pa tiltak som er foreslatt i
Hardanger Vannomrade er:

- Gjenoppretting av kantvegetasjon

- Etablere skjul — utsetting av stein

- Tilfgrsel av ded ved

- Forbedring av gyteplasser

- Opprenskning

- Utlegging av gytegrus

- Utbedre terskler

- Utbedre vegkulverter
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- Bygging av fisketrapp

- Fjerning av plastring

6.9

Pagaende og vedtatte tiltak - oversikt

Tabell 15. Oversikt over gjennomfarte og pagaende tiltak (ikke uttgmmende oversikt)

Vann-forekomst | Navn Kommune Gjennomferte og pagaende tiltak | Myndighet
id-nr
Isdglo Slipp av minstevassfaring til Bjoreio
050-11-R Eidfjord skjer herifra. NVE
050-6-R Simadalselva Eidfjord Utsetting av fisk i ulike stadier Miljgdir.
050-6-R Simadalselva Eidfjord Terskler Miljgdir.
050-81-R Bjoreio nedre del | gigfjord Vandringshinder ved innlgp Miljodir.
050-81-R Bjoreio nedre del | Eidfjord Variabel miljgtilpasset vannfering Miljgdir.
050-81-R Bjorelo nedre del | ;6,4 Forbedring av gyteplasser Miljodir.
Bjoreio nedre del Apne sidelap, gjenskape
050-81-R Eidfjord meandrering Miljgdir.
050-81-R Bjoreio nedre del | Eidfjord Utsetting av fisk i ulike stadier Miljadir.
050-81-R Bjoreio nedre del | Eidfjord Temperaturstyring, flere magasiner | Miljgdir.
050-81-R Bjoreio nedre del | Eidfjord Omlgpsventil Miljgdir.
052-29-R Bulkuelvi Granvin Minstevassfgring NVE
Jondalselvi Det er laget terskler for & fd opp
047-101-R Jondal egenproduksjon av fisk i elva. NVE
047-101-R Jondalselvi Jondal Utsetting av fisk i ulike stadier Miljedir.
047-16-R Torsneselva Jondal Variabel miljgtilpasset vannfgring NVE
Storelvi ved Jondal
047-60-R Galtasete Jondal Minstevannfgring kommune
Vikelva Mange tiltak er gjort. Jfr rapport fra | Kvam
052-81-R Kvam COWI kommune
Ikke tomme sandfang i perioder med
048-10-R Opo i Odda Odda lite vann i elva. Odda kommune
Nytt bio-kjemisk avlgpsrenseanlegg
048-89-R Lgyningselva Odda pa Seljestad (2011) FM
Utvidelse av eksisterende
avlgpsrenseanlegg i Skjeggedal
049-10-R Tysso Odda (2014) Odda kommune
047-31-R Alsdkerelvi Ullensvang Minstevannfgring NVE
051-12-R @vre Austdgla Ulvik Tersklar etblert NVE
051-13-R Nedre Austdola | ylyik Utsetting av fisk i ulike stadier Miljdir.
Elveforbygning og utlegging av
gytegrus, samt planlagt bidrag til
051-17-R TyssoiUlvik | Ulvik yterligere utlegging av gytegrus. |y
Norddgla
nedstrgms
051-5-R Skrulsvatnet Ulvik Tersklar etablert NVE
051-6-R Norddgla Ulvik Terskler NVE
051-6-R Norddala Ulvik Utsetting av fisk i ulike stadier Miljedir.
052-2479-L Krokavatn Granvin, Voss | Arleg utsetjing av fisk. NVE
051-1921-L Langavatnet Ulvik Utsettingspalegg 2-3000 fisk pr ar NVE
Serfjorden Indre Boliden: Utvide lagerkapasitet for
0260040900-1-C del Odda anhydritt (2014) Miljadir.
Sgrfjorden Indre Boliden: Ny lossekran pa kaien
0260040900-1-C | del Odda (2014) Miljadir.
Boliden: 2010-12:* nye pumper *
automatiske provetagere *
oppgradering av elektrofilter * gkt
lagerkapasitet for slam * ny
avdeling for forebyggende
vedlikehold *ny kostemaskin *
Sgrfjorden Indre oppgradering av kjglekammer syd *
0260040900-1-C | del Odda senket vannniva i skruklasserer Miljadir.
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6.10 Forebyggende tiltak

Forebyggende tiltak gjelder vannforekomster hvor det pr. i dag er god gkologisk tilstand, men hvor det
er serskilte hensyn som ma forebygges/ tas hensyn til slik at tilstanden ikke forringes
(eksempel truet naturtype, truet art, beskyttet omrade, drikkevann). For Hardanger er det forelgpig

ikke vurdert & veere noen vannforekomster i denne kategorien. Arbeidet videre (problemkartlegging,

overvaking, etc.) vil kunne avdekke slike.

6.11 Generelle tiltak

Det er flere tiltak av mer generell karakter som kan veere aktuelle & gjennomfare/ falge opp:
- Hyppigere tilsyn med bedrifter med farlig avfall/ olje (FM)

- Tiltak for a redusere forsgpling

- Forebyggende tiltak innen vegplanlegging (Ytre miljgplan)

- Overvannsplaner (hvordan handtere skittent overvann?)

6.12 Tiltakstabeller

Nedenfor folger kortversjon av tiltakstabellene for Hardanger vannomrade. Fullstendig versjon ligger

som vedlegg.
6.12.1 Tiltakstabell elver

Tabell 16. Tiltakstabell for elver (kortversjon)

Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Vannfgrings- gilsig]ing av gytegrus/
050-101-R | Erdalselva Eidfjord Risiko regulering G@T 2021 NVE
Vannferings- @kt minsteslipp av vann
050-101-R | Erdalselva Eidfjord Risiko regulering G@T 2021 sommerstid NVE
Isdglo
Uten
050-11-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring GO@P 2021 NVE
Isdglo Drikkevann Eidfjord
050-11-R Eidfjord Risiko (reservekilde) G@P 2021 kommune
Nordelvi Problemkartlegging.
Uten Vurdere
050-19-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@P 2021 minstevannfgring NVE
Rembesdalselvi Flomverk og
050-21-R Eidfjord Risiko forbygninger G@P 2021 Problemkartlegging NVE
Rembesdalselvi Uten
050-21-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@P 2021 Problemkartlegging NVE
Uten
050-23-R Skreddgilet Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@P 2027 | Problemkartlegging NVE
Redusert Gjenoppretting av
050-23-R Skredagilet Eidfjord Risiko kantvegetasjon G@P 2027 kantvegetasjon NVE
Problemkartlegging.
Uten Vurdere
050-25-R Aséna Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@P 2027 minstevannfgring NVE
Problemkartlegging.
Uten Vurdere
050-27-R Oneda Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@P 2027 minstevannfgring NVE
0s0-50-R | Kieldo Eidfiord | RIKO | Sur nedbor GOT 2021 M
050-55-R Leiro sidebekker Eidfjord Risiko Sur nedbar GUT 2021 FM
I ——= e =
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Leiro oppstrgms Risiko GOT 2021 FM
050-57-R | Sysenvatnet Eidfjord Sur nedbgr
Holsno midtre Risiko GOT 2021 FM
050-63-R del Eidfjord Sur nedbgr
050-66-R Holsno nedre del Eidfjord Risiko Sur nedbar GOT 2021 FM
Midnut-vatnet Risiko G@T 2021 M
050-69-R | Sidebekker Eidfjord Sur nedbgr
Simadalselva Eidfjord
050-6-R Eidfjord Risiko Sand og grustak G@T 2021 Problemkartlegging kommune
Simadalselva Uten
050-6-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@T 2021 Stabil minstevannfgring | Miljedir.
Simadalselva Uten Etablere skjul - utsetting
050-6-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@T 2021 | av stein Miljgdir.
Simadalselva Uten
050-6-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring GOT 2021 | Tilfgrsel av dgd ved Miljgdir.
Simadalselva Uten
050-6-R Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@T 2021 | Forbedring av gyteplasser | Miljgdir.
Simadalselva Eidfjord
050-6-R Eidfjord Risiko Drikkevannsuttak G@T 2021 kommune
Simadalselva Fiskeri-
050-6-R Eidfjord Risiko Pévirket av rgmt fisk | GAT 2021 direktoratet
0s0-6-R | Simadalselva | pighorg | Risiko | Pavirketav lakselus | GOT 2021 Mattilsynet
Midnutvatnet Risiko FM
050-71-R nedstrgms Eidfjord Sur nedbgr G@T 2021
050-72-R Holsno bekkefelt Eidfjord Risiko Sur nedbor GUT 2021 FM
Finnsbergvatnet Risiko GOT 2021 FM
050-73-R tillep Eidfjord Sur nedbgr
Uten
050-74-R Skytjedalselvi Eidfjord Risiko minstevannsfgring G@T 2021 | Minstevannfering Miljgdir.
Redusert
050-77-R Skytjefossen Eidfjord Risiko gjennomstrgmning G@T 2021 | Miljgtilsyn Miljgdir.
Sima bekkefelt Sopphaugsbekken: Eidfjord
050-78-R Eidfjord Risiko Fremmede arter G@T 2021 | Fierning av bekkergye kommune
Sima bekkefelt Segelgjerdsbekken:
Gjenoppretting av Eidfjord
050-78-R Eidfjord Risiko Fysiske inngrep G@T 2021 kantvegetasjon kommune
Sima bekkefelt Bekk A: Oppresnking og Eidfjord
050-78-R Eidfjord Risiko Fysiske inngrep G@T 2021 | utlegging av gytegrus kommune
Bjoreio nedre del Med
050-81-R Eidfjord Risiko minstevannfgring G@T 2027 | Problemkartlegging Miljgdir.
Bjoreio nedre del Med Temperaturstyring, flere
050-81-R Eidfjord Risiko minstevannfgring G@T 2027 | magasiner Miljgdir.
Bjoreio nedre del Med
050-81-R Eidfjord Risiko minstevannfgring GOT 2027 | Dempet effektkjoring Miljgdir.
Bjoreio nedre del Med
050-81-R Eidfjord Risiko minstevannfgring G@T 2027 Stabil minstevannfgring | Miljedir.
050-81-R__| Bjoreio nedre del | Ejgfjord Risiko | Kraftverksdam G@T 2027 Miljadir.
Bjoreio nedre del Vannuttak til
050-81-R Eidfjord Risiko vannkraftverk GO@T 2027 Miljgdir.
050-81-R | Bioreio nedre del | gy, Risiko | Sur nedbgr GOT 2027 M
— ]
050-g1-r | Blorelonedredel | b Risiko | Pavirket av romt fisk | GOT 2027 Firskeridir.
050-81-R | Bjoreio nedre del | g4 Risiko | Pavirket av lakselus | GOT 2027 Mattilsynet
050-04-r | Kieldobekkefelt | g0 Risiko | Sur nedber GOT 2021 FM
Overfgring fra
050-95-R Eio Eidfjord Risiko vannforekomst G@T 2021 Problemkartlegging Miljgdir.
050-95R | Fl° Eidfjord Risiko | PAvirketavromtfisk | ooip 505¢ Firskeridir.
i
050-95R | ° Eidfjord Risiko | Pavirket av lakselus | G@T 2021 Mattilsynet
Med
052-124-R | Folkedalselv Granvin Risiko minstevannsfgring G@T 2021 Problemkartlegging NVE
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Kattaraa Fiskeri-
052-132-R Granvin Risiko Pévirket av rgmt fisk | GAT 2021 direktoratet
052-132-R | Kattarda Granvin Risiko Pavirket av lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Gjenoppretting av Kommune,
kantvegetasjon. Frivillig,
052-132-R | Kattarda Granvin Risiko Fysisk G@T 2021 Fylkesmann
"Bekkefelt" Skytebaneelv: 190 m
Granvin anadrom strekning. Endre
mangvreringsreglement
ved Rusagjela kraftverk
for & unnga start - stopp -
052-133-R Granvin Risiko Fysiske inngrep G@T 2021 kjoring NVE
"Bekkefelt" Skielva: Utbedring av Granvin
052-133-R | Granvin Granvin Risiko Fysiske inngrep G@T 2021 | plastring i bunn kommune
"Bekkefelt" Fetelvi: Gjenoppretting av | Granvin
052-133-R | Granvin Granvin Risiko Fysiske inngrep GOT 2021 | kantvegetasjon kommune
"Bekkefelt" Skielva: Fjerne sgppel/ Granvin
052-133-R | Granvin Granvin Risiko Forurensning G@T 2021 | skrot kommune
Storelva i Avrenning fra annen Risikovurdering og Granvin
052-142-R | Granvin Granvin Risiko | landbrukskilde GoTo0zy | Kontrollavejodseltanker |\ une
Storelva i Avrenning fra annen Granvin
052-142-R | Granvin Granvin Risiko landbrukskilde G@T 2021 Problemkartlegging kommune
Gjenoppretting av
kantvegetasjon, se RB- Granvin
052-143-R | Granvinselva Granvin Risiko Fiskevandringshindre | G@T 2021 | rapport 1781, s. 59-60 kommune
052-143-R | CTAMVImsENa | G vin Risiko | Fisketiltak/terskler | G@'T 2021 NVE
Fiskeri-
052-143-R | Granvinselva Granvin Risiko Pavirket av rgmt fisk | GOT 2021 direktoratet
Granvinselva
052-143-R Granvin Risiko Pévirket av lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Med
052-29-R Bulkuelvi Granvin Risiko minstevannsfgring G@P 2021 Problemkartlegging NVE
Granvins- Avlgp fra spredt Granvin
052-51-R vassdraget gvre | Granvin Risiko bebyggelse GOT 2021 | Problemkartlegging kommune
Problemkartlegging.
Vurdere & sette i gang
047-101-R | Jondalselvi Jondal Risiko Seppelfyllinger G@T 2021 | pumpestasjon sigevann Jondal kommune
Jondalselvi Flomverk og
047-101-R Jondal Risiko | forbygninger G@T 2021 NVE
Jondalselvi
047-101-R Jondal Risiko Fisketiltak/terskler G@T 2021 NVE
Jondalselvi Med Minstevannfering 300 /s
minstevannsfgring 1.5-30.9. 60 V/s resten av
047-101-R Jondal Risiko (ny konsesjon) GOT 2021 | aret. NVE
Jondalselvi Med
minstevannsfgring
047-101-R Jondal Risiko (ny konsesjon) G@T 2021 | Forbedring av gyteplasser | NVE
Jondalselvi Med
minstevannsfgring
047-101-R Jondal Risiko (ny konsesjon) G@T 2021 Problemkartlegging NVE
Jondalselvi Uten Variabel miljgtilpasset
minstevannsfering vannfering (foreslatt i ny
047-101-R Jondal Risiko (gammel konsesjon) | G@T 2021 | konsesjon) NVE
Jondalselvi Med
minstevannsfgring
047-101-R Jondal Risiko (ny konsesjon) G@T 2021 Miljgdir.
047-101-R | Jondalselvi Jondal Risiko | Pavirket av romt fisk | G@T 2021 Fiskeridir.
047-101-R Jondalselvi Jondal Risiko Pévirket av lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Krossdalselvi og
047-103-R | Brattabgelvi Jondal Risiko Annen landbrukskilde | GAT 2021 | Problemkartlegging FM, Kommune
Uten Variabel miljgtilpasset
047-105-R | Flatabgelvi Jondal Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | vannfgring NVE
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
i;zihs:lalselw ved Ikke
047-108-R Jondal risiko Pavirket av rgmt fisk Fiskeridir.
Uten Variabel miljgtilpasset
047-112-R | Bjerndgla Jondal Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | vannfgring NVE
Stampelva
047-114-R _ | sidebekker Jondal Risiko Sur nedber GOT 2021 FM
Bekker
047-115-R | Gangdalsviki | jopdal Risiko | Sur nedbgr G@T 2021 M
Torsneselva Ikke Med
047-16-R Jondal risiko minstevannsfgring G@T 2015 NVE
Torsneselva Tkke Avrenning fra annen
047-16-R Jondal risiko landbrukskilde G@T 2015 | Problemkartlegging Kommune
Tkke
047-16-R Torsneselva Jondal risiko Sur nedbgr G@T 2015 FM
Torsnesvatn
047-37-R bekkefelt Jondal Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
047-39-R Stampelva Jondal Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
047-42-R Kveitelva Jondal Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Indre Vikane
047-46-R | bekker Jondal Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Jondalselvi
047-50-R__ | bekker Jondal Risiko | Sur nedbgr G@T 2021 FM
Stolsdalselvi
047-57-R__ | sideelver Jondal Risiko Sur nedbgr GOT 2021 FM
Vannuttak til Problemkartlegging.
Storelvi ved fiskeoppdrett — med Vurdere gkt
047-60-R Galtasete Jondal Risiko minstevannfgring G@T 2021 | minstevannfgring. Jondal kommune
047-97-R | Vassendelvi Jondal Risiko | Sur nedbar GO@T 2021 FM
Steinsdalselva Gjennomfgre tilsyn med
052-100-R Kvam Risiko Annen landbrukskilde | GOT 2021 landbruket Kvam kommune
Steinsdalselva Kontroll av mindre
052-100-R Kvam Risiko Spredt bebyggelse GOT 2021 | avlepsanlegg. Kvam kommune
Steinsdalselva NVE, FM,
052-100-R Kvam Risiko Konstruksjonerielv | GOT 2021 Problemkartlegging Kommune
Steinsdalselva . .
Avrenning fra annen Forhindre
052-100-R Kvam Risiko landbrukskilde G@T 2021 | landbruksutslipp Kvam kommune
Steinsdalselva Avrenning fra
husdyrhold/ Gjennomfgre tilsyn med
052-100-R Kvam Risiko husdyrgjedsel GOT 2021 | landbruket Kvam kommune
Steinsdalselva Gjenoppretting av
Fiskevandringshindre kantvegetasjon der denne
- manglende er betydelig redusert. Se
052-100-R Kvam Risiko kantvegetasjon G@T 2021 ogsa tiltak 052-141-R Kvam kommune
052-100-R | Steinsdalselva | gyam Risiko | Pavirket av romt fisk | GAT 2021 Fiskeridir,
052-100-R | Steinsdalselva Kvam Risiko Pavirket av lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Torvikvatnet Annen diffus Problemkartlegging
tillepsbekker forurensning -
052-102-R Kvam Risiko kirkegard G@T 2021 Kvam kommune
Tervikvatnet Avrenning fra annen Tilsyn gjodselutslipp
tillgpsbekker landbrukskilde -
052-102-R Kvam Risiko gjodselutslipp G@T 2021 Kvam kommune
Tarvikvatnet Avlgp fra spredt Kontroll sma
052-102-R | tillgpsbekker Kvam Risiko bebyggelse G@T 2021 | avlepsanlegg Kvam kommune
Tervikvatnet Flomverk og Gjennomfere tiltaksplan
tillopsbekker forbygninger og tiltak i forlengelse av
(fjerning av rapport 1781 fra
052-102-R Kvam Risiko kantvegetasjon) G@T 2021 Radgivende Biologer. Kvam kommune
Dysteseelvi Fjerne punktutslipp ved
nedstrgms fabrikk
Fitjadalsvatnet
052-103-R (v/bebyggelse) Kvam Risiko Annen punktkilde G@T 2021 Kvam kommune
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Dysteseelvi Avrenning fra annen
nedstrgms landbrukskilde
Fitjadalsvatnet
052-103-R (v/ bebyggelse) Kvam Risiko G@T 2021 Kvam kommune
Dysteseelvi
nedstrgms
Fitjadalsvatnet . .
(vibebyggelse) B . ) ) G]enopprett}ng av
052-103-R Kvam Risiko Fiskevandringshinder | GOT 2021 | kantvegetasjon FM, Kommune
Dysteseelvi
nedstrgms . o
Fitjadalsvatnet Sprenge 1°te.rskel i sideelv
(v/bebyggelse) B . . . oppe for. a sikre FM, Kommune,
052-103-R Kvam Risiko Fiskevandringshinder | G@T 2021 | vannfering NVE
Dysteseelvi
nedstrgms
Fitjadalsvatnet
052-103.R | (Voebveeelse) Risiko | Pavirket av lakselus | G@IT 2021 Mattilsynet
Sidebekk Uten
052-111-R | Skdrelvi Kvam Risiko minstevannsfering | MSM 2021 NVE
Sidebekk
Skarelvi Uten
052-112-R Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Sidebekk Uten
052-118-R | Dalselvi aust Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Sidebekk Uten
052-120-R | Dalselvi aust Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Sidebekk Uten
052-121-R | Dalselvi aust Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Uten
052-130-R | Skaroelva Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Uten
052-131-R | Skarelvi Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Problemkartlegging.
Uten Vurdere
052-137-R | Botnaelvi Kvam Risiko minstevannsfgring G@T 2033 | minstevannfgring. NVE
052-137-R | Botnaelvi Kvam Risiko Lakselus G@T 2033 Mattilsynet
Utbedring av utlgp av
Monsabekken (nederst i
052-137-R | Botnaelvi Kvam Risiko Fysiske inngrep G@T 2033 | Botnene) Mattilsynet
Utbedring av
052-138-R | Flatabgelva Kvam Risiko Forurensning G@P 2033 landbruksutslipp NVE
Minstevannfgring
(vurderes etter at det forst
Uten er gjort
052-138-R | Flatabgelva Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 | problemkartlegging) NVE
052-138-R | Flatabgelva Kvam Risiko Fysiske inngrep G@P 2033 Utbedre terskel NVE
Annen péavirkning
052-138-R | Flatabgelva Kvam Risiko (lakselus) G@P 2033 Mattilsynet
Minstevannfgring
vurderes, etter
Uten forutgdende
052-139-R | Frytlielvi Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 | problemkartlegging NVE
Longvotne- Fjerning av rer i "Bekk
vatnet og A", jfr RB- rapport 1781,
Steinsdalselvi Fiskevandrings- s. 82-93.
052-141-R | bekkefelt Kvam Risiko hinder G@T 2021 Kvam kommune
Longvotne- Vurdere & fjerne plastring
vatnet og i Laugarelva.
Steinsdalselvi Flomverk og
052-141-R bekkefelt Kvam Risiko forbygninger G@T 2021 Kvam kommune
Longvotne- Gjenopprette
Vat1.1et o8 kantvegetasjon i
Steinsdalselvi Laugerelva og utplassere
bekkefelt Fiskevandrings- store steiner i Laugerelva
052-141-R Kvam Risiko hinder G@T 2021 og bekk A. Kvam kommune
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet

forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Longvotne- Utbedre vegkulverter
vatnet og
Steinsdalselvi
052-141-R | Dekkefelt Kvam Risiko | Fisketiltak/terskler | G@T 2021 SVV
Longvotne-
vatnet og
Steinsdalselvi Y
bekkefelt N Annen pavirkning .
052-141-R Kvam Risiko (lakselus) G@T 2021 Mattilsynet
Vurdere
minstevannfgring etter
Uten forutgdende
052-14-R Kastdalselvi Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 problemkartlegging NVE
Kaldestadelvi Vurdere
minstevannfering etter
Uten forutgdende
052-20-R Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 problemkartlegging NVE
052-20-R Kaldestadelvi Kvam Risiko Fisketiltak/terskler G@P 2033 SVv
Vurdere
minstevannfgring etter
forutgaende
Avlgp fra Uten problemkartlegging
052-33-R Juklevatn Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 NVE
Vurdere
minstevannfgring etter
Uten forutgdende
052-37-R Kanikkebekken | Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 problemkartlegging NVE
Vurdere
minstevannfgring etter
Skarelvi (bekke- Uten forutgdende
052-41-R | inntak) Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 | problemkartlegging NVE
Vurdere
minstevannfgring etter
Varlivatn Uten forutgaende
052-45-R | utlgpsbekk Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 | problemkartlegging NVE
Vurdere
minstevannfering etter
Sidebekk Uten forutgéende
052-49-R Dalselvi Vest Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2033 problemkartlegging NVE
Avrenning fra annen
052-54-R Dragselva Kvam Risiko landbrukskilde G@T 2021 | Problemkartlegging Kvam kommune
Fiskevandringshindre Opprensking av
- manglende bunnsubstrat og utlegging
052-54-R Dragselva Kvam Risiko kantvegetasjon G@T 2021 | av gytegrus FM
Konstruksjoner i elv - Tette lekkasjer i
052-54-R Dragselva Kvam Risiko avlgpsrer i elva GOT 2021 | avlgpsrgret FM
Vannuttak til
fiskeoppdrett- med
052-54-R Dragselva Kvam Risiko minstevannfgring G@T 2021 | Problemkartlegging - fisk | FM
052-54-R Dragselva Kvam Risiko Pavirket av lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Uten
052-68-R Bjglvo Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2021 Minstevannfgring? NVE
1) Eggutlegging

oppstrgms anadrom
strekning for a gke
produksjonen i vassdraget

Laupsaelvi med Ikke 2) Etablere fisketrapp i de | Kvam kommune,
052-74-R sidebekker Kvam risiko G@T 2015 to 3-5m hgye fossene FM
Vikelva Avrenning fra beite
052-81-R Kvam Risiko og eng G@T 2027 | Problemkartlegging Kvam kommune
Vikelva
052-81-R Kvam Risiko Seppelfyllinger G@T 2027 Problemkartlegging Kvam kommune
Vikelva
052-81-R Kvam Risiko Fisketiltak/terskler G@T 2027 | Problemkartlegging SVV
Uten
052-81-R Vikelva Kvam Risiko minstevannsfgring G@T 2027 Minstevannfgring NVE
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Dalselvi .
giennom Alvik N Overfgre til kommunalt
052-97-R Kvam Risiko Spredt bebyggelse G@T 2027 avlgpsanlegg Kvam kommune
Dalselvi Uten
052-97-R | glennom Alvik | gy Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | Minstevannfgring NVE
Uten
052-98-R Dalselvi Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2021 NVE
1) Bygging av fisketrapp
ved foss ved
settefiskanlegget 2) Gkt
minstevannfgring/ flere
Med lokkeflommer i hele
053-12-R Ljoneselva Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2021 Ljoneselva NVE
1) Mangvrerings-
reglement: Unnga typisk
start/stopp - kjering 2)
Omlgpsventil for & hindre
plutselig vannferings-
reduksjon ved uforutsette
Avlgp Uten utfall av kraftverket.
053-15-R | Byrkjenesvatn | Kvam Risiko minstevannsfgring G@P 2021 | 3)Minstevannfgring NVE
Avlgp Fiskeri-
053-15-R Byrkjenesvatn Kvam Risiko Pévirket av rgmt fisk | GGP 2021 direktoratet
Avlgp Fiskeri-
053-15-R Byrkjenesvatn Kvam Risiko Pavirket av lakselus G@P 2021 direktoratet
Uten
053-17-R Kverselva Kvam Risiko minstevannsfgring MSM 2021 | Problemkartlegging NVE
Mundheimselva Ikke Kvam kommune,
053-2-R Kvam risiko Landbruk G@T 2021 Problemkartlegging FM
Mundheimselva Ikke
053-2-R Kvam risiko Spredt avlgp G@T 2021 Kvam kommune
Mundheimselva Ikke
053-2-R Kvam risiko Lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Mundheimselva Fysisk pavirkning - Gjenoppretting av
Ikke delvis manglende kantvegetasjon pa ulike Kvam kommune,
053-2-R Kvam risiko kantvegetasjon G@T 2021 strekk i hovedelven FM
1) Eggutlegging
oppstrems
vandringshinder 2) Fjerne
vanninntaksrer fra
Ikke settefiskanlegg (ikke i Kvam kommune,
053-31-R | Strandadalselva | Kvam risiko G@T 2015 | bruk) FM
Bekkefelt ved Ikke
053-33-R | Storavatnet m.m. | Kyam risiko Annen landbrukskilde | GOT 2021 Kvam kommune
Bekkefelt ved Ikke Med
053-33-R__| Storavatnet m-m. | gyam risiko minstevannsfering | GAT 2021 NVE
1) Gjenoppretting av
kantvegetasjon nordre
bredd i Storelva (ca 160-
290 m fra sjgen) 2)
Gjenoppretting av
kantvegetasjon ved bekk
Storelva i Ikke A 3) Fjerning av plastring
053-3-R Gravdal Kvam risiko GoT 2015 | i bunnbekk A Kvam kommune
Avrenning fra diffuse Tildekking av deponi Miljgdirektoratet,
048-10-R Opo i Odda Odda Risiko kilder (N, Zn, Pb, Cu) | GOT 2021 | «Hjgllotippen» FM
Avrenning fra diffuse
048-10-R Opo i Odda Odda Risiko kilder (N, Zn, Pb, Cu) | GOT 2021 | Problemkartlegging FM
Landbaserte anlegg, evt
bedre sikring mot Fiskeri-
048-10-R Opo i Odda Odda Risiko Péavirket av rgmt fisk | GOT 2021 rgmning. direktoratet
Oppdrettsvolumet i
Hardangerfjorden bgr ned
048-10-R Opo i Odda Odda Risiko Pavirket av lakselus G@T 2021 over tid. Mattilsynet
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Forlengelse av
eksisterende fisketrapp ca
30 m oppstrgms
?f;;f;ds lukeesdam. Ny Miljgdirektoratet
048-10-R | Opoi Odda Odda Risiko Fysiske GOT 2021 YE8es. (DN)
Risikovurdering for salt
Avrenning og utslipp og forurensning fra
fra transport/ overvann fra riksvegen til
048-10-R Opo i Odda Odda Risiko infrastruktur. G@T 2021 Opo. Svv
048-27-R | Ljoso-Fosso | g4qa Risiko Sur nedbgr G@T 2021 M
048-35-R Hildalselva Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Lgyningsdals-
048-47-R elva gst Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Dyrskarvatnet Uten
048-51-R | nedstroms Odda Risiko minstevannsfgring MSM NVE
Dyrskarvatna
048-53-R sidebekker Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
048-62-R | Siauseteelva Odda Risiko | Sur nedbgr GOT 2021 FM
Sandvinvatnet
048-65-R sidebekker Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Sjauseteelva
048-66-R sidebekker Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Fladalsvatnet
048-69-R nedstrgms Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Forlengelse av avlgpsnett
048-77-R Histeinselva Odda Risiko Annen punktkilde G@T 2021 i2014-2016. Odda kommune
Histeinselva
048-77-R Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Stolselvi og
Lgyningsdalselva
048-82-R__ | bekkefelt Odda Risiko | Sur nedbgr G@T 2021 M
Husdyrhold/
048-87-R Stelselva Odda Risiko husdyrgjedsel G@T 2021 Problemkartlegging Odda kommune
048-87-R Stelselva Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Steinavatnet
048-90-R | Sidebekker Odda Risiko | Sur nedber GOT 2021 FM
Nytt Hildal avlgps-rense-
048-9-R Storelva Odda Risiko Renseanlegg 100 pe | G@T 2021 | anlegg (2015) Odda kommune
Fortsette med god
kontroll av landbruket:
Ikke ta vekk
kantvegetasjon, ikke
gjodsle etter 1.9, ikke
gjodsle pa frossen mark,
miljgplan for hvert
gardsbruk, arlig kontroll
av 5 % av gardsbruk som
far tilskudd
048-9-R Storelva Odda Risiko Annen landbrukskilde | GOT 2021 Odda kommune
Storelva
048-9-R Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 M
048-9-R Storelva Odda Risiko Pavirket av rgmt fisk | GOT 2021 Fiskeridirektoratet
Storelva
048-9-R Odda Risiko Pavirket av lakselus | GOT 2021 Mattilsynet
Forurensning:
Renseanlegg
049-10-R | Tysso Odda Risiko Skjeggedal G@P 2027 | Problemkartlegging Odda kommune
Vannuttak:
049-10-R | Tysso Odda Risiko Drikkevannsforsyning | G@P 2027 Odda kommune
Uten
049-10-R | Tysso Odda Risiko minstevannsfgring G@P 2027 | Minstevannfgring NVE
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Uten Vannslipping i
049-11-R Nybuana Odda Risiko minstevannsfgring MSM 2021 | Ringedalsfossen NVE
Reinanut- Uten
049-14-R tjgrnbekken Odda Risiko minstevannsfgring MSM 2021 NVE
Reinanut-
049-14-R tjornbekken Odda Risiko Sur nedbgr MSM 2021 FM
Uten
049-16-R Endaana Odda Risiko minstevannsfgring G@P 2027 Minstevannfgring NVE
049-16-R Endadna Odda Risiko Sur nedbgr G@P 2027 FM
Uten Stabil minstevannfgring
049-18-R | Flordna Odda Risiko minstevannsfgring MSM (MT37) NVE
049-18-R Florana Odda Risiko Sur nedbgr MSM FM
049-31-R Breidana Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Breidédna ved
049-34-R Breiabua Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Breidéni
sidebekker ved
049-35-R Juklavassnutane | Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Havards-vatnet
049-40-R | bekkefeltmm | Odda Risiko Sur nedber G@T 2021 FM
Langavatnet
049-45-R | sidebekker Odda Risiko | Sur nedbar GO@T 2021 FM
Holmavatn
049-59-R bekkefelt Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Uten
049-71-R Tyssehglen Odda Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | Minstevannfering NVE
Ringedalsvatnet
049-74-R bekkefelt Odda Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Ringedalsvatnet Uten Vannslipping i
049-74-R bekkefelt Odda Risiko minstevannfgring MSM Tyssestrengene NVE
Problemkartlegging.
Uten Vurdere
049-9-R Mogelielvi Odda Risiko minstevannsfgring G@P 2027 minstevannfgring. NVE
Avlgp fra
Heimste Uten Variabel miljgtilpasset
047-29-R Revavatn Ullensvang | Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | vannfering NVE
Alsdkerelvi Ikke Med
047-31-R Ullensvang | risiko minstevannsfgring G@T 2021 NVE
Problemkartlegging.
Inntak Skarva- Uten Vurdere
047-99-R botnen Ullensvang | Risiko minstevannsfgring G@P 2027 minstevannfgring NVE
Inntak Skarva-
047-99-R botnen Ullensvang | Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Uten
048-12-R Bleieelva Ullensvang | Risiko minstevannsfgring GOT 2021 | Problemkartlegging NVE
Uten
049-12-R Espeelvi Ullensvang | Risiko minstevannsfgring GOT 2021 | Problemkartlegging NVE
Uten
049-3-R Vendo Ullensvang Risiko minstevannsfgring G@P 2027 Minstevannfgring NVE
Nedre Uten
049-68-R | Tyssevatnet Ullensvang | Risiko minstevannsfgring G@P 2027 | Minstevannfgring NVE
Tyssevatnet
049-70-R bekkefelt Ullensvang Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
Kinso ved Fiskeri-
050-79-R Rjuven Ullensvang | Udefinert | Pavirket av rgmt fisk | GOP 2033 direktoratet
Kinso ved
050-79-R | Rjuven Ullensvang | Udefinert | Pavirket av lakselus | G@P 2033 Mattilsynet
050-97-R | Ve18 Ullensvang | Udefinert | Pavirketavmomtfisk | cop 5033 Firskeridir.
050-97-R Veig Ullensvang | Udefinert | Pavirket av lakselus G@P 2033 Mattilsynet
@vre Austdgla Uten
051-12-R Ulvik Risiko minstevannsfgring GOP 2021 NVE
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Vann- Navn Kommune Risiko- Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst vurdering Standard pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Ovre Austdela Ikke péavirket av
051-12-R Ulvik Risiko | lakselus G@P 2021 Firskeridir
@vre Austdgla Steindeponi-
051-12-R Ulvik Risiko tungmetall? G@P 2021 Problemkartlegging NVE
Nedre Austdgla Uten
051-13-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2021 Miljgdir.
Nedre Austdgla Uten
051-13-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2021 | Problemkartlegging Miljgdir.
Nedre Austdgla Uten
051-13-R Ulvik Risiko minstevannsfgring GO@T 2021 | Terskler Miljgdir.
Nedre Austdgla Uten
051-13-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2021 Stabil minstevannfgring | NVE
Nedre Austdgla Uten Etablere skjul - utsetting
051-13-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2021 | av stein Miljgdir.
051-13-R | Nedre Austdgla | ypyik Risiko | Pavirket av lakselus | GOT 2021 Mattilsynet
Minstevannfgring
Uten (spesielt nedstrgms
051-17-R Tysso i Ulvik Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 Solsavatnet) NVE
Trapp eller trinn i berget
(temporeeert
vandringshinder).
Fysiske inngrep - Gj enoppretting av
051-29-R | Vambheims-elvi | Ulvik Risiko vandingshinder G@T 2027 | kantvegetasjon Ulvik kommune
Problemkartlegging FM/ Ulvik
051-32-R Gauro Ulvik Risiko Seppelfyllinger G@T 2021 kommune
Palegg overfor landbruket .
) o mht gjadseltidspunkt EM/ Ulvik
051-32-R Gauro Ulvik Risiko Landbruk G@T 2021 kommune
Fysiske inngrep - GOT 2021 Steinterskler og
vandingshinder bunnsubstrat.
Gjenoppretting av
kantvegetasjon der denne | gy i/ Ulvik
051-32-R Gauro Ulvik Risiko mangler kommune
Ulvikpollen
tillepsbekker
051-34-R nord Ulvik Risiko Annen landbrukskilde | G@T 2021 | Problemkartlegging Ulvik kommune
Norddgla
nedstrgms Uten
051-5-R Skrulsvatnet Ulvik Risiko minstevannsfgring GOT 2021 | Problemkartlegging NVE
Norddola FM/ Ulvik
051-6-R Ulvik Risiko Drikkevannsuttak GO@T 2027 | Problemkartlegging kommune
Norddgla Avrenning fra annen FM/ Ulvik
051-6-R Ulvik Risiko landbrukskilde GO@T 2027 | Problemkartlegging kommune
Norddgla Uten
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 NVE, Miljgdir.
Norddgla Uten
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | Problemkartlegging Miljgdir.
Norddgla Uten Etablere skjul - utsetting
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | avstein Miljedir.
Norddgla Uten
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | Etablere kantvegetasjon NVE
Norddgla Uten Vedlikeholde
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring G@T 2027 | eksisterende anlegg for.... | FM
Norddgla Uten NVE, FM,
051-6-R Ulvik Risiko minstevannsfgring GO@T 2027 | Minstevannfgring Miljgdir.
Norddgla X . .
051-6-R Ulvik Risiko Lakselus G@T 2027 Mattilsynet
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6.12.2 Tiltakstabell innsjger

Tabell 17. Tiltakstabell innsjger (kortversjon)

Vann- Navn Kommune | Risiko Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst Standard | pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Demmevatnet Overfgringer av G@P 2021 | Problemkartlegging. NVE
050-16871-L | nedre Eidfjord Risiko vann
Pavirket av rgmt G@T 2021 Fiskeri-
050-1905-L. | Eidfjordvatnet Eidfjord Risiko fisk direktoratet
Risiko Pévirket av G@T 2021 Mattilsynet
050-1905-L | Eidfjordvatnet Eidfjord lakselus
Risiko 1) MT88. Tilsyn og kontroll Eidfjord
med sma avlgpsanlegg. 2) kommune
050-1905-L | Eidfjordvatnet Eidfjord Separate avlgp G@T 2021 | Problemkartlegging.
Landbruk - beite og Problemkartlegging. Eidfjord
050-1906-L | Isdalsvatnet Eidfjord Risiko eng G@T 2021 kommune
Redusert Problemkartlegging. Revisjon | NVE
050-1906-L | Isdalsvatnet Eidfjord Risiko tilstrgmning G@T 2021
Risiko Vannforings- GOP 2021 NVE
050-1907-L | Sysenvatnet Eidfjord regulering
050-1907-L | Sysenvatnet Eidfjord Risiko Drikkevannsuttak | GOP 2021 NVE
050-1907-L | Sysenvatnet Eidfjord Risiko Sur nedbgr GQP 2021 FM
Rembesdals- Vannferings- Magasinrestriksjoner
050-1914-L | vatnet Eidfjord Risiko regulering GQP 2021 NVE
Risiko Overfgringer av G@T 2021 | Problemkartlegging NVE
050-1915-L. | Holmavatn Eidfjord vann
- G@T 2021 Fiskeri-
Pavirket av romt direktoratet
052-2010-L | Granvinsvatnet Granvin Risiko fisk re
Pavirket av
052-2010-L | Granvinsvatnet Granvin Risiko lakselus G@T 2021 Mattilsynet
Granvin
052-2010-L | Granvinsvatnet Granvin Risiko Introduserte arter G@T 2021 | Utfisking av rgye - provefiske | kommune, FM
Granvin
052-2010-L | Granvinsvatnet Granvin Risiko Introduserte arter G@T 2021 | Utfisking av rgye kommune, FM
1) Uendra. Arleg utsetjing av
fisk iht palegg fra
Granvin, Vannferings- Fylkesmannen. 2)
052-2479-L | Krokavatn Voss Risiko regulering G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Vannstandsbegrensning.
047-1697-L | Dravladalsvatn Jondal Risiko Vannkraftsdam G@P 2033 | Revisjon NVE
Vannstandsbegrensning.
047-1698-L | Kvanngrgvatn Jondal Risiko Vannkraftsdam G@P 2033 | Revisjon NVE
Svartavatnet,
047-27454-L. | Herand Jondal Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
047-27491-L | Vassendvatnet Jondal Risiko Sur nedbgr GO@T 2021 FM
Forbedre gytemulighetene
over LRV i det nye innlgpet
(forbedre gytesubstrat i
052-2011-L. | Karaldevatnet Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | innlgp) NVE
052-2011-L | Karaldevatnet Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Fortsette med utsetting av fisk | NVE
052-2011-L | Karaldevatnet Kvam Risiko Sur nedbgr G@P 2021 FM
052-2012-L. | Bjglsegrgvatnet | Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Fortsette med utsetting av fisk | NVE
052-2012-L | Bjolsegrgvatnet | Kvam Risiko Sur nedbgr G@P 2021 FM
052-2015-L | Krokavatnet Kvam Risiko Vannkraftsdam GO@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Nedre
052-2017-L | Goddalsvatnet Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
052-26537-L | Lokjesdalstjern Kvam Risiko Vannkraftsdam GO@T 2021 | Problemkartlegging NVE
052-26571-L | Breisettjern Kvam Risiko Vannkraftsdam GO@T 2021 | Problemkartlegging NVE
Annen
052-26869-L | Bergsvatnet Kvam Risiko landbrukskilde GO@T 2021 | Problemkartlegging Kvam kommune
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Vann- Navn Kommune | Risiko Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst Standard | pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Annen Fjerne deponi organisk
052-26869-L | Bergsvatnet Kvam Risiko landbrukskilde G@T 2021 | plantemateriale Kvam kommune
Annen Kontroll med gjgdselkum litt
052-26869-L | Bergsvatnet Kvam Risiko landbrukskilde G@T 2021 | nord for vannet. Kvam kommune
Annen
052-26877-L | Tervikvatnet Kvam Risiko landbrukskilde G@T 2021 | Problemkartlegging Kvam kommune
Vannuttak til
052-26877-L | Tgrvikvatnet Kvam Risiko fiskeoppdrett G@T 2021 | Problemkartlegging FM
Pévirket av
052-26877-L | Tervikvatnet Kvam Risiko lakselus G@T 2021 Mattilsynet
052-27356-L | Songrgvatn Kvam Risiko Vannkraftsdam G@T 2021 | Problemkartlegging NVE
Vannferings-
052-27396-L | Jardalsvatn Kvam Risiko regulering G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
052-27418-L | Tjgrnadalsvatn Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 NVE
053-2045-L | Byrkjenesvatnet | Kvam Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
G@P 2021
053-2046-L. | Lausetervatnet Kvam Risiko Vannkraftsdam Problemkartlegging NVE
Breslam (nedre del
048-1701-L. | Sandvinvatnet Odda Risiko av vannet) GQ@T 2021
Pavirket av rgmt Fiskeri-
048-1701-L | Sandvinvatnet Odda Risiko fisk G@T 2021 direktoratet
Pavirket av
048-1701-L | Sandvinvatnet Odda Risiko lakselus G@T 2021 Mattilsynet
MT88. Tilsyn og kontroll med
048-1702-L | Reinsnosvatnet Odda Risiko Hytter GO@T 2021 | smd avlgpsanlegg Odda kommune
048-1702-L | Reinsnosvatnet Odda Risiko Sur nedbgr GO@T 2021 FM
048-1705-L | Steinavatnet Odda Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 NVE
048-1705-L | Steinavatnet Odda Risiko Sur nedbgr G@P 2021 FM
049-1889-L | Ringedalsvatnet | Odda Risiko Vannkraftsdam MSM Ikke sette ut fisk NVE
049-1894-L | Nibbehglen Odda Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Vannstandsbegrensninger.
Onskelig med for eksempel
Nedre bare 1 m reguleringshgyde i
049-1900-L | Bersavatnet Odda Risiko Vannkraftsdam G@T 2027 | stedet for dagens 5 m. NVE
Vannstandsbegrensninger.
Ikke lavere enn en viss hgyde
mht fiskehelse/ fiskemilja.
049-1901-L | Langevatnet Odda Risiko Vannkraftsdam G@P 2027 | Revisjon NVE
049-1902-L. | Breidavatn Odda Risiko Vannkraftsdam MSM NVE
048-1704-L Dyrskardvatnet Odda, Sauda | Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 NVE
048-1704-L Dyrskardvatnet Odda, Sauda | Risiko Sur nedbgr G@P 2021 M
@ Odda,
re Ullensvan
049-1893-L | Bersavatnet & | Risiko Vannkraftsdam MSM NVE
Nedre Odda,
049-1898-L | Havardsvatn Ullensvang | Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Odda,
049-27663-L | Holmavatn Ullensvang | Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Odda,
049-27663-L | Holmavatn Ullensvang | Risiko Sur nedbgr G@P 2021 FM
Problemkartlegging. Vurdere
Heimste Vannferings- vannstandsbegrensninger
047-1699-L. | Revavatn Ullensvang | Risiko regulering G@P 2027 | (MT40) NVE
Problemkartlegging. Vurdere
Vannferings- vannstandsbegrensninger
047-1700-L | Jukladalsvatn Ullensvang | Risiko regulering MSM (MT40) NVE
Vannstandsbegrensninger. Ta
hensyn til fisk i
049-1890-L | @vre Tyssevatn | Ullensvang | Risiko Vannkraftsdam G@P 2027 | mangvreringsregimet. NVE
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Vann- Navn Kommune | Risiko Pavirkning Forslag Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
forekomst Standard | pabegynte tiltak
id-nr miljemal
Store
049-1903-L | Vendevatnet Ullensvang | Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
049-27611-L | Mostjgrm Ullensvang | Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Overfgringer av Problemkartlegging
051-16623-L | Floskefonnvatn | Ulvik Risiko vann G@T 2021 | (radioaktivitet) NVE
Vannfgrings-
051-1916-L | Skrulsvatnet Ulvik Risiko regulering G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Rundavatn/ Vannferings-
051-1918-L | Austdalsnutvatn | Ulvik Risiko regulering G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Problemkartlegging. Vurdere
051-1919-L | Solsavatnet Ulvik Risiko Vannkraftsdam G@P 2027 | magasinrestriksjoner (MT 40) | NVE
051-1920-L | Ljoneskrulen Ulvik Risiko Vannkraftsdam G@P 2021 | Problemkartlegging NVE
Vannferings-
051-1921-L. | Langavatnet Ulvik Risiko regulering G@P 2021 NVE
052-27316-L | Moensvatnet Voss Risiko Spredt avlgp GQT 2021 | Problemkartlegging Voss kommune
052-27340-L | Kjeatjgrna Voss Risiko Sur nedbgr G@T 2021 FM
6.12.3 Tiltakstabell kystvannforekomster
Tabell 18. Tiltakstabell kystvannforekomster (kortversjon)
IVann-forekomst [Navn [Kommune Risiko  [Pavirkning [Forslag [Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
id-nr Standard  pabegynte tiltak
miljemal
0260041000-C [Eidfjorden [Eidfjord Risiko Industri (ikke-IPPC) |GOT 2027  fr tiltak industri Odda [Miljedirektoratet
0260041100-C Simadalsfjorden [Eidfjord Risiko Industri (ikke-IPPC) IG@T 2027  [fr tiltak industri Odda [Miljedirektoratet|
Miljedirektoratet
Pfr tiltak industri Odda.
Problemkartlegging mht|
0260041400-C Granvinfjorden |Granvin Risiko Industri (ikke-IPPC) |G@T 2027  tungmetaller
[Tilsyn og kontroll med |Granvin
0260041400-C Granvinfjorden |Granvin Risiko Spredt avlgp GOT 2027 smd avigpsanlegg kommune
Granvin
0260041400-C Granvinfjorden |Granvin Risiko Renseanlegg 2000 PE|GOT 2027  [Problemkartlegging lkommune
Uondal, Risiko GOT 2027  Jfr tiltak industri Odda [Miljgdirektoratet
[Ullensvang,
0260040800-C Samlafjorden (Granvin, Kvam Industri (ikke-IPPC)
Risiko GOT 2027  [Egne tiltak fra Mattilsynet,
Uondal, departementet? [Fiskeri-
[Ullensvang, Oppdretts-anlegg: direktoratet
0260040800-C Samlafjorden (Granvin, Kvam Lakselus, remning
Risiko GOT 2027  [Kvam: Nytt mekanisk [FM
Uondal, lavlgps-rense-anlegg i
[Ullensvang, Renseanlegg 10.000 @Dystese (2015).
0260040800-C Samlafjorden Granvin, Kvam PE Tiltaksovervdking
Kvinnherad, Risiko GQT 2027  Pfr tiltak industri Odda [Miljedirektoratet
0260040700-C Hissfjorden Uondal, Kvam Industri (ikke-IPPC)
Risiko GOP 2021  |Odda: Nytt mekanisk [Odda kommune
Sorfjorden Indre lavlgpsrenseanlegg for
0260040900-1-C  (del Odda Renseanlegg 2000 PE 7500 pe (2015)
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IVann-forekomst [Navn [Kommune Risiko  [Pavirkning [Forslag [Foreslatte/ planlagte/ Myndighet
id-nr Standard  pabegynte tiltak
miljemal
Risiko GQP 2021  [Tvungen rengjgring av [Miljedirektoratet
Sorfjorden Indre bater etter lossing av
0260040900-1-C el Odda Industri (ikke-IPPC) réstoff (Boliden)
Risiko G@P 2021  [Tizir: Utvidelse av Miljgdirektoratet|
Serfjorden Indre e;];téohlter, m.m.
0260040900-1-C (el Odda Industri (ikke-IPPC) ( )
Serfjorden Indre Risiko  |Annen G@P 2021 FM
0260040900-1-C  (del Odda llandbrukskilde
Serfjorden Indre Risiko IG@P 2021 IFM
el Nedlagt
0260040900-1-C Odda lindustriomrade
Serfjorden Indre Risiko  planlagt utfylling av [GDP 2021  Problemkartlegging/  |SVV, FM
del steinmasser ved stromnings-
Byrkjenes i fbm ny lundersgkelse
RV 13 Odda Sentrum
0260040900-1-C Odda - Tyssedal
Risiko Bytte ut darlige [Ullensvang
silanlegg og direkte kommune
lutslipp med
Serfjorden Ytre |0Odda, slamavskillere.
0260040900-2-C  (del [Ullensvang Renseanlegg IGOT 2033  |Overvake badeplasser
Serfjorden Ytre |Odda, Risiko 1) Kontroll av anlegg 2) [Ullensvang
0260040900-2-C  (del [Ullensvang Spredt avlgp GOT 2033  [Lokal forskrift kommune
Serfjorden Ytre |Odda, Risiko Pfr tiltak industri Odda. Miljedirektoratet|
0260040900-2-C (el [Ullensvang Industri (ikke-IPPC) |G@T 2033
Sgrfjorden Ytre [Odda, Risiko Ullensvang
0260040900-2-C  (del Ullensvang Beite og eng GOT 2033 kommune
Serfjorden Ytre |Odda, Risiko  |Annen [FM
0260040900-2-C (el [Ullensvang landbrukskilde GOT 2033
Serfjorden Ytre Risiko IFM, Miljg-
del Problemkartlegging.  |direktoratet,
Odda, Fjerne DDT- kilde pa  [Ullensvang
0260040900-2-C [Ullensvang |Annen diffus kilde (G@T 2033 [land kommune
0260041200-C Osafjorden [Ulvik Risiko Industri (ikke-IPPC) |GOT 2027  fr tiltak industri Odda [Miljedirektoratet
0260041300-C [Ulvikfjorden [Ulvik Risiko Industri (ikke-IPPC) |GOT 2027  fr tiltak industri Odda [Miljedirektoratet
e
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7.  Kost/ effektvurdering av tiltak

Vi er fortsatt en tidlig fase av dette arbeidet og det er ikke gjort noen tunge kost/ effektvurderinger for
tiltakene nd. Dette forventes a matte suppleres med videre i arbeidet med tiltaksplanen (fram til, under
og i oppfalgingen etter hgringsperioden).

8.  Eventuelle uenigheter

Fgringene gitt fra NVE mht regulerte vassdrag (NVE- rapport 49/2013 og brev av 19.03.2014) strider
mot en del av de tiltakene som kommunene har foreslatt mht minstevannfgring og
magasinrestriksjoner. Disse fgringene er sd omfattende at de ikke har kunnet fullt ut blitt tatt med na i
sluttvurderingene i tiltaksanalysen. Det har ogsa vert et gnske a fa med tiltak i vannforekomster som
kommunene klart anser ngdvendig, og som derfor strider mot de relativt strenge kriteriene som NVE
foreslar i sine fgringer.

9. Virkemidler for a utlgse tiltak i vannomradet

Virkemidler er viktige for a fa gjennomfart tiltakene i tiltakstabellen. Vi har ulike typer virkemidler,
det kan vere juridiske (lovverk) eller administrative/ gkonomiske. Serlig finansieringen av tiltak byr
pa utfordringer og det er avgjgrende med politisk engasjement og statlig stgtte for 8 komme i mal.

Eksempler pa virkemidler som kan brukes til miljoforbedrende tiltak:
- Gebyrfinansiering (vann, avlgp — kommune)
- SMIL- midler og RMP (incentiver i landbruket — kommune)
- Konsesjonsrevidering m.m. (vannkraft — NVE, industri — Miljgdirektoratet, oppdrettsanlegg -
Fylkeskommunen)
- Eksisterende lovverk — palegg (finnes innenfor de fleste sektorer)

10. Ordforklaringer

Maks ¥ side — lages av VRM — lik i alle vo-dokumenter. Kommer senere.
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6) Brev datert 10.01.2013 fra Tizir Titanium & Iron til KLIF: Gjennomgang av mulige tiltak for
a bidra til at miljgmal for vannforekomsten blir nadd.

7) «Habitatkartlegging og forslag til tiltak for sjgaure i utvalgte vassdrag ved Hardangerfjorden»,
rapport nr 1781, 23.05.2013: Radgivende Biologer AS

8) «Vegforurensning av innsjger og vandringsmuligheter for laksefisk ved vegkulverter i
Hordaland 2012», rapport nr 6333-2012, 23.04.2013: NIVA

9) Rapport: «Vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022», rapport 49/ 2013, september
2013: NVE.

10) Rapport: «Risikovurdering norsk fiskeoppdrett 2013», Fisken og havet, sernummer 2-2014.

11) Rapport: «Uttalelse fra Faggruppen for foruensninger, naturlige toksiner og medisinrester i
matkjeden 20.12.2005 — Vurdering av nye resultater i Sgrfjorden»: VKM
Vitenskapskomiteen for mattrygghet.

12) Rapport: «Overvaking av miljgforholdene i Sgrfjorden 2012», rapport nr. 1150/2013:
Miljgdirektoratet

13) Rapport: «Kvantifisering av tungmetalltilfgrsler i indre del av Sgrfjorden, Hardanger»,
18.01.2013, rapport nr. 6453-2012: NIVA

12. Vedlegg

Fullstendig tiltakstabell (excel regneark)
- Elver
- Innsjger
- Kyst
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