HORDALAND KULTUR- OG IDRETTSAVDELINGA
FYLKESKOMMUNE | Idrett og friluftsliv - Kultur- og idrettsavd

Kulturdepartementet Dato: 29.02.2016
Postboks 8030 Dep Var ref.: 2015/3093-10
0030 OSLO Saksbehandlar: Bjgrg Larsen

Dykkar ref.: 16/17-
Att: Marita T Gamlemshaug

Revidering av "Foresegner om tilskot til anlegg for idrett og fysisk
aktivitet" (V-0732)

Viser til brev av 7.1.2016 der fylkeskommunane kan komme med innspel til den arlige revideringa av
«Fgresegner om tilskot til anlegg for idrett og fysisk aktivitet».

Fylkeskommunane har pa e-post og i mgte i samband med ungdoms-OL p& Lillehammer ved
fylkeskultursjefar og enkelte fylkesidrettskonsulentar samla seg om nokre felles innspel til den arlege
revideringa av faresegnene. Nokre av punkta er difor innspel som er felles for dei fleste fylka, medan dei
fleste punkta er innspel fra Hordaland fylkeskommune. Saka skal handsamast av Utval for kultur, idrett og
regional utvikling 16. mars og ev. endringar i protokoll vert ettersendt.

Innleiing — Det foreslas at det innleiingsvis ligg ein tabell der sentral info kjiem fram pa ein oversiktleg og
pedagogisk mate, sortert etter anleggstype; Kven fgrehandsgodkjenner, kva anlegget skal definerast som
(neermiljg osv), skonomiske rammer for tilskot, dugnad, ev. krav til eigenkapital, krav til fysiske mal og ev.
lovmessige fgringar, og med referanse til avsnitt seinare i dokumentet, der anleggstype vert utfyllande
omtalt.

Punkt 1.3 — Plan og bygningslova er overordna i samband med reguleringsplanar og kommunal
godkjenning for anlegg for idrett og fysisk aktivitet, og tydinga av denne bar nemnast innleiingsvis. Det bar
tydeliggjerast forskjellen pa4 kommunal sakshandsaming etter plan og bygningslova og kommunal
idrettsfunksjonell ferehandsgodkjenning.

Punkt 2.2.1 — Turlag utanfor DNT bgr kunne sgke om spelemidlar til friluftslivstiltak. Dette er organisasjonar
som har det same fgremalet som turlag underlagt DNT. Dei arbeider for a fa4 s& mange som mogleg i fysisk
aktivitet og tilrettelegg for det. Dette vil sannsynligvis ogsa medfere endring i vedlegg 3.

Punkt 2.2.5 — Krav om tinglysning for turstiar, turveger og turlayper bgr fiernast. Dette er anlegg som ofte
gar over fleire grunneigarar sine eigedommar, og kravet om tinglysning av avtalar for rett til bruk av grunn
gjer at fleire av tiltaka aldri vert realisert. Det ma presiseras at skriftlig avtale pa 30 ar framleis skal vere eit
krav, og at sgkjarar utan tinglyst avtale sjglv tek risikoen om anlegget ikkje oppfyller krav til drift av og
disposisjon av anlegget jf. punkt 2.3.

Det ber vurderast om tiltak som planleggast innanfor omrader med varig vern/sikring for eksempel gjiennom
«markaloveny allereie har tilstrekkeleg sikkerheit jf. punkt 2.3., og at tinglysning av avtaler derfor er
ungdvendig.
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Punkt 2.2.8 Vedlegg 2: Det fareslas i siste setning at dette gjeld ved fornya sgknad: For anlegg som er
ferdigstilt, skal ein ved fornya s@knad, s@ke pa bakgrunn av kontrollert rekneskap.» Revisor har ingen ting &
kontrollere mot dersom det ikkje finnes godkjend spelemiddel sgknad.

Punkt 2.3.2 — Det fogreslas at plikta til vedlikehald blir sterkare framheva.

Punkt 2.5.3 — Det fgreslas at Kulturdepartementet framleis er godkjenningsmynde for store anlegg
(symjeanlegg, kunstisanlegg og nasjonalanlegg). | tillegg ber det vurderas om alle typar hallar igjen kan
omfattas av dette punktet. Dette fordi ei godkjenning av slike anlegg fra kulturdepartementet blir sikra ein
heilskapleg vurdering av anlegget sin idrettsfunksjonalitet og at denne vurderinga er lik for heile landet.
Kulturdepartementet har den neadvendige kompetansen for & utfgre dette arbeidet, det har ikkje
nedvendigvis kommunane som na har hgve for & godkjenne hallar.

Punkt 2.5.6 Almenne vedlegg

Det bar vurderast ein meir kunnskapsbasert behovsanalyse, eller minimum stillast krav til at analysen skal
ta omsyn til kva anlegg den aktuelle kommunen har og manglar. Slik det er no risikerer ein at nokre omrade
har overflod av ein type anlegg mens dei manglar andre typar. Her bgr kvar kommune paleggast & jobba
mot dei typane anlegg ein veit skaper mest aktivitet. Det naermast automatikk i at eit kvar initiativ far
spelemidlar, sa lenge sgknaden er riktig utfylt. Kommunane bgr kunne avsla spelemiddel sgknadar.
Etterslepet kunne kanskje og vorte mindre om ein faktisk sa nei til ein del anlegg.

Punkt 2.6.3 — Det foreslas at det vert sett pa hgve for at anlegg som dekker store regionale behov og har
eit stort nedslagsfelt av brukarar kan fa eit ekstraordinaert tilskot, uavhengig av om det ligg fere ein
samarbeidsavtale mellom to eller fleire kommunar. Eventuelle kriteriar for slike anlegg ma avklaras og ses i
samanheng med programsatsningsmidlar og andre ekstraordinzere tilskot.

Eit samarbeid mellom fylkeskommune og kommune bgr pa lik linje med eit samarbeid mellom kommunar
kunne utlgyse eit ekstraordineert tilskot pa 30 % etter godkjenning av Kulturdepartementet.

Punkt 2.6.5 — Under fastsette sgknadssummer; Skyteanlegg — ber ha med miniatyrskytebane 15 m under
«tilskot til innandars skytebane».

«Sherpa — stiar» er kostnadskrevjande da alt vert gjort for hand til 440,- kroner timen eks mva pr arbeidar.
Som oftast er det 4 manns lag som klarar 10-25 meter pr dag alt ettersom kvalitet og tilgang pa stein.
Transport, losji m.m kjem i tillegg. Hordaland har mange turstiar som gar i bratt og ulendt terreng. Vi
gnskjer at dette blir eit eige punkt med eige tilskot under friluftslivsanlegg.

Punkt 3.9 — Under anleggstypar/element med rett til tilskot bar gapahuk nemnast.

Punkt 3.11 — Det fgreslas at grensa pa 1,2 mill kr som maksimalt tilskot til ein anleggsstad
(neermiljganlegg) fijernas. Behovet for eit mangfald av anlegg for eigenorganisert aktivitet ved t.d. skular og
idrettsparkar kan i mange tilfelle vere stort og omfattande. Denne grensa vert opplevd som ei avgrensing for
a legge til rette for gnskja aktivitet.

Punkt 4.2 — Det fareslas at kommunar skal kunne sgke om spelemidlar til overnattingshytter i fiellet, ved
kysten og i lavlandet. Slik ordninga er na er kan kommunar ikkje sgke denne ordninga. | enkelte fylker er
det slik at kommunane eig store areal langs kysten og enkelte av desse er tilrettelagt pa ulike matar. Ei
opning for at kommunar skal kunne sgke pa denne ordninga vil saleis sikre ein meir heilskapleg
tilrettelegging.
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Vedlegg 11 — Orienteringskart. Det fgreslas at «terrengfordelingsbekreftelse» fra den O-krets kartet ligg i
bar vere tilstrekkeleg som dokumentasjon i samband med ei idrettsfunksjonell fearehandsgodkjenning.

Vedlegg 2 — Skildring: Turveier, turlgyper og turstiar (Fra faresegnene for 2014 og tidligare).

Det fareslas a ta dette vedlegget inn igjen i faresegnene. Vedlegget gav ein god oversikt over dei ulike
anleggstypane, og har fungert som eit godt verktay for sgkjarar, kommunar og fylker rundt planlegging og
rettleiing av friluftslivsanlegg.

Britt Karen Spjeld
leiar

Bjorg Larsen
spesialradgjevar

Brevet er godkjent elektronisk og har derfor inga underskrift.
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