v FISKARLAGET VEST
5

og Fiskarlagets Servicekontor AS avd. Vest

Bergen, 13.09.16

Var ref. 931/16/BSI/5.7.12

Dykkar ref.
Norges Fiskarlag
Postboks 1233 Sluppen
7462 Trondheim

Att Jan Henrik Sandberg

e-mail

FORLAG TIL TILTAK FOR A MOTVIRKE NEGATIVE MILJOEFFEKTER FRA
BEHANDLING MOT LAKSELUS PA AKVAKULTURLOVENS VIRKEOMRADE

Viser til dykkar mail av 09.08.16 samt hgyringsnotat av 21.06.16; «Forlag til tiltak for & motvirke
negative miljeeffekter frd behandling mot lakselus pa akvakulturlovens virkeomrade».

[ hove heyringsnotatet inneber endringsforslaga i hovudsak krav til; temmestad fri brennbét., bruk
av kitinsyntesehemmere og vurdering av risiko for negative miljeeffekter og risikoreduserende
tiltak.

Av dei forseka ein har gjort med lakselusmidlar viser det seg at ulike organismar/fisk/skaldyr
reagerer ulikt pd ulike midlar. Det er 6g mange faktorar som kan gje ulikt resultat; dose, kor lengde
dei er eksponert og kor felsame dei er for middelet.

I notatet innremmer ein og at ein har eit manglande kunnskapsgrunnlag, serleg med omsyn pé;
effekt pa non-target organismar, bruk av legemidlar i kombinasjon og auka doser av legemidlar.

I heve dokumentet «foreligger (det) per dags dato ingen klare veiledninger frd myndighetene om
kva som aksepteres som miljemessig forsvarlig drift kva gjelder utslipp av legemidler ved
behandling av lakselus (s. 8)...P3 grunnlag av omfattende legemiddelbruken, eksisterende
kunnskap om miljeeffentene ved utslipp av legemidler mot lakselus og med henvisning til en fore-
var-tilnzring, mener departementet at det vil vare behov for meir konkrete regler som utfyller
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normene som folger av akvakultorlovens §§ 10 og 12, og akvakulturdrifisforskrifiens §§ 5 og 15.
(s. 8).

Det stdr og at «Norges overordnede forpliktelse etter OSPAR-konvensjonen er 8 beskytte
sjsomradet mot skadevirkninger av menneslelig virksomhet. ..Klima- og miljedepartementet har
vurdert at forslaget ikkje er i strid med dumpeforbudet i OSPAR-komenvjonen. (s.8)»
Fiskarlaget Vest stiller sparsmal ved denne avgjerda.

Hovudferemalet med heyringsdokumentet er «& forhindre uakseptable miljeeffekter med
medikamentell behandling mot lakselus». (s. 3)

Nar det gjeld departementet sin merknader til forslaga viser ein til at ein « dag (har) tilstrekkelig
indikasjoner pd at naturmangfoldet blir berert negativt av lusebehandlingsmidler...forslag til nye
tiltak viss formél er & begrense de negative miljoeffenktene.»

Nar det gjeld punkt 1 om omrade for temming av lusebehandlingsvatn frd brennbét meiner
Fiskarlaget Vest at ein ma ha soner der ein ikkje kan temme avlusingsvatn i hove
Fiskeridirektoratet sitt kartverktoy, t.d. reketralfelt og gyteomrade, for det blir vanskeleg & kunne
seie at det er miljgmessig forsvarleg & dumpe i godkjente droppsoner, da miljetilstanden kan
variere.

Departementet peikar pd at akvakulturlovens § 12 uansett gjeld, og at badebehandlingsvatn fra
bronnbat utanfor forbodssona i alle tilfelle ma gjennomferast pd ein miljemessig forsvarleg mate
nér ein ikkje har indikatorar.

Korleis skal ein bevise at ein folgjer dette? Er det nok & ha AIS-bevis pé at du har vore utanfor
definerte forbodsomrade?

1 hove punkt 2, vilkdr for bruk av kitinsyntesehemmarar, skal forslaget hindre akkumulering av
kitinsyntesehemmere i sedimenta. NFD vil krevje at det skal gi minst 6 manader mellom kvar
gang stoffa blir brukt, samt at det ikkje skal kunne nyttast ved lokalitetar med déarleg miljetilstand.
Stoffet skal heller ikkje nyttast narare enn 1.000 m fra reketrilfelt.

Ein meiner at for 4 finne ut om ovannemnde krav som er foreslege er nok mé ein drive forsking pa
det.

NFD foresldr d tainni § 15 i Akvakulturdriftsforskriften at ein skal forhindre «uaksepteble
effekter pa det omkringliggende milje.»

Fiskarlaget Vest stiller spersmal til kor gér grensa for vakseptabel effekt pd omkringsliggjande
milje?

Punkt 3, vurdering av miljeeffektar, krev at eigar ma foreta ei vurdering av miljekonsekvensane av
aktiviteten, og kva ein kan gjere for a redusere negativ miljapéverknad.

Me vil peike pa at her vil vurderingane kunne variere, med same utgangspunkt, da kvar einskild
eigar skal gjere si vurdering.

Fiskarlaget Vest forutset at 6g bruk av kombinasjonsmetode o.l. blir ivaretatt, og at alle
organismar, som har sin nytteverdi i ekosystemet, samt fisk og skaldyr blir tatt omsyn til.



ﬂ side 3

Ein vil peike pd at om fleire lokalitetar ligg i nrleiken av kvarandre vil dei andre si avgjerd kunne
paverke miljetilstanden i omridet negativt, sjelv om eigar sjolv har sett inn reduserande tiltak.
Slikt p& det finnast ei avklaring pa fra fiskeristyresmaktene si side.

Ovannemnde viser at det er sveert vanskeleg 4 seie at oppdrettar driv miljemessig
forsvarleg/uforsvarleg utan at det finst nokon konkrete indikatorar, som blir fulgt opp av
forvaltinga. Det kan snart bli snakk om kun «skrivebords» miljgomsyn.

Ovannemnde viser 0g at vire «Generelle merknader» i hove miljeomsyn er legitime, nir me uttaler
oss til enten nye lokalitetar eller utviding av biomasse:

«Fiskarlaget Vest meiner at det ikkje ma fgrast ein bit for bit politikk fra styresmaktene,
men at ein ma vurdere kva eit stgrre omrade toler av oppdrett i tillegg til anna utslepp til
sjo.

Oppdrettsnaeringa ma i utgangspunktet velje gode lokalitetar, som ikkje er i konflikt med
fiskerinaeringa, slik at det ikkje blir slik at ein forureinar eit omradet for deretter a spkje
om ny plass.

Fiskarlaget Vest meiner og at styresmaktene ma definere kva som er akseptabel negativ
paverknad fra oppdrettsnzeringa pa anna naring, her villfisk. men ikkje berre vill
laksefisk.

Fiskarlaget Vest vil minne om seiproblematikken, spesielt i hgve til garnfiske.

Ein kan ikkje godta at styresmaktene seier at ein har ei berekraftig oppdrettsnzering om
ein far kontroll pa remming og luseproblematikken.

Det er 0g andre tilhgve som ma takast med i ei slik vurdering. Deriblant m.a. bruken av
kjemiske avlusingsmiddel. jf. rapport frd Havforskningsinstituttet om saka i januar 2013.
IRIS i Stavanger har og gjort nokon forsgk i hgve bruk av einskilde avlusingsmiddel i hpve
reke, jf. link: http://www.nrk.no/nordland/bekymret-for-legemidier-i-oppdrett-
1.11931728.

Ein nyttar og andre avlusingsmiddel, som ein gjerne ikkje kjenner konsekvensane av for
det marine liv. | den samanhengen kan nemnast at ein har funne ut at kobbar (som er
brukt pa mérdane) ikkje gar saman med avlusingsmetoden ved bruk av
hydrogenperoksid, jf. hitp://kyst.no/nyheter/kobber-og-hydrogenperoksid-gar-tkke-godt

sammen/#.VyECUf8T9BO.gmail

| hgve miljp m3 ein 0g ta med at mérdane no blir spylt reine pé lokaliteten, og den
forureininga det utgjer.»

Fiskarlaget Vest ser det som svaert viktig at ein tar pa alvor, og finn ut av, kva konsekvensar
bruken av medikamentell avlusingsmiddel har for gkosystemet, spesielt nir AS Norge har store
planar om oppdrettsvekst i framtida.

| tillegg kjem arealkonflikten innad i naeringa, og med andre nzeringar/brukarar av sjpomrada.



Med helsing
Fiskarlaget Vest

Pt S o ifet

Britt Szele Instebg

Kopi pr. mail: Nerings- og Fiskeridepartementet
Fiskeridirektoratet
Fiskeridirektoratet region Ser
Fiskeridirektoratet region Vest
Miljaedirektoratet
Fylkesmannen i Rogaland
Fylkesmannen i Hordaland
Mattilsynet
Rogaland Fylkeskommune
Hordaland Fylkeskommune
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