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SAK 201502028 - HORINGSUTTALELSE TIL NORGES VASSDRAGS- OG
ENERGIDIREKTORAT - 132 KV KRAFTLEDNING DALSBOTNFJELLET
VINDKRAFTVERK - FROYSET TRANSFORMATORSTASJON - SOKNAD OM
EKSPROPRIASJON OG FORHANDSTILTREDELSE

1. Innledning

Vi viser til brev fra NVE av 23.02.2016 vedrerende tilleggsseknad fra Zephyr AS av 19.02.2016
for 132 kV kraftledning fra Dalsbotnfjellet vindkraftverk i Gulen kommune, til Froyset
transformatorstasjon i Masfjorden kommune.

Det opplyses at det er sekt om konsesjon, ekspropriasjonstillatelse etter oreiningsloven § 2 nr. 19
og forhéndstiltredelse etter § 25. Det er videre satt frist for 4 inngi heringsuttalelser til
18.04.2016. Narvaerende merknader inngis innen fristens utlep den 18.04.2016, og merknadene
er derfor fremsatt rettidig.

Advokatfirmaet Harris representerer en rekke grunneiere langs og i linjetraséene i Gulen
kommune, fra Hantveit nord for Austgulfjorden til Krossvoll/Kjelby:

Gnr. Bor. |Navn
36 1 Ole Kristian Reknes
36 2 Inger Kirsti og Vidar Reknes
34 1 Oddbjern Opdal
34 2 Astrid Lillejord
34 3 Willy Olausen
34 4 Arnor Gullanger
35 1 Ingeborg Marie Pkland
35 2 Rune Andersen
35 3/4 |Jan Egil Kjelby
35 5 Borgny Marthiussen
35 8 Kirsten Tangen
35 9 Elisabeth Wergeland, Bjernar Reknes, Trygve Wergeland og Ragnhild E. Kjelby
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35 10 Britt Pedersen

35 11 Luiza Maria Guzy

35 12 Gerd Ingunn Opdal

35 13 Vigdis og Leif Verner Nilsen
35 14 Roald Dal

35 15 Linda Opdal

29 1 Kjetil Hantveit

P4 vegne av vére parter inngis herved merknader begrenset til seknaden om
ekspropriasjonstillatelse og forhdandstiltredelse.

2. Sakens faktum

Ut fra sakens opplysninger fikk Zephyr AS konsesjon til & bygge og drive Dalsbotnfjellet
vindkraftverk den 30.09.2013. Nettilknytningen var tiltenkt & veere felles med Brosviksata
vindkraftverk, som fikk konsesjon samme dag. Det ble i denne forbindelse gitt konsesjon til den
opprinnelige kraftlinjetrasé vest for de nervaerende traséforslag.

Zephyr sekte den 19.03.2015 om konsesjon, ekspropriasjon og forhandstiltredelse for ny
nettilknytning for Dalsbotnfjellet vindkraftverk (linje 1), etter at det ble klart at Brosvikséta
vindkraftverk ikke lenger var aktuelt. Zephyr har ved overnevnte tilleggssoknad av 23.02.2016
foreslatt to alternative traséer, Linje 2 og Linje 3, som begge vil berere vare parters interesser. S&
vidt en forstar er det fra sekers side oppgitt at Linje 3 skal regnes som det primere alternativ.

3. Vilkir for ekspropriasjon foreligger ikke

Etter oreigningsloven § 2 nr. 19 kan det gis tillatelse til ekspropriasjon for kraftlinjer, forutsatt at
vilkdrene i § 2 annet ledd er oppfylt. Etter § 2 andre ledd stilles det krav om at inngrepet
«tvillaust er til meir gagn enn skade». Vedtaksmyndigheten mé i denne forbindelse foreta en
avveiing av de samlede fordeler mot de samlede ulemper ved tiltaket. Etter foreliggende
rettspraksis kan det ferst gis samtykke til ekspropriasjon dersom det er sannsynlig at fordelene
ved tiltaket overstiger ulempene.

I den foreliggende sak vil NVE matte ta stilling til om fordelene med ekt kraftforsyning til
omradene ser for Dalsbotnfjellet, overstiger ulemper i form av naturinngrep og bandleggelse av
privat eiendom. I tillegg ma NVE foreta en avveiing av fordelen og ulempene knyttet til
alternative traséer.

Det gjeres gjeldende fra denne side at det ikke foreligger interesseovervekt for utbygging av
omsekt kraftlinje.

Etter det en forstar var den felles nettilknytning lenger vest en del av forutsetningene ved den
foreliggende konsesjon for Dalsbotnfjellet vindkraftverk, og at de nedvendige tillatelser for
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etablering av nettilknytning i opprinnelige trasé fortsatt foreligger. Vi ber om n@rmere
opplysninger om dette.

Dersom det medferer riktighet at utbygger fortsatt har nedvendige rettigheter for den
opprinnelige linje, anferes det at det ikke foreligger behov for etablering av den omsgkte
kraftlinje.

Uansett kan vi ikke se at det vil foreligge interesseovervekt for etablering av omsekt linje, dersom
denne fremstér som mer uheldig for naturomgivelser og grunneiere enn den opprinnelige linje,
som allerede er vurdert. Den opprinnelige linje ville for en vesentlig del av strekningen bli trukket
parallelt med eksisterende linjer, for & redusere visuelle virkninger. Den omsekte linje vil pa sin
side i stor grad trekkes i uberert terreng.

Vi kan ikke se at en i tilstrekkelig grad har vurdert disse tema i den foreliggende seknad og
konsekvensutredning. En vil derfor métte ta forbehold om & fa komme tilbake til dette punkt med
ytterligere merknader nar dette er punkt tilstrekkelig opplyst.

Det gjores i alle tilfeller gjeldende ulempene vil vare sterre enn fordelene med hensyn til
samtlige av de tre omsekte traséer. Vi vil i denne forbindelse i det folgende knytte bemerkninger
til de mest sentrale ulempene knyttet til de ulike trasévalgene pa omsekt linje, og konkret angi
antatte konsekvenser for den enkelte av partenes eiendommer.

En vil forst knytte merknader til Linje 3 i pkt. 4. En vil deretter i pkt. 5 belyse ulemper knyttet til
felles trasé for Linje 1, 2 og 3 frem til Vardenfjellet, og videre knytte merknader til Linje 1 og 2
ser for Vardenfjellet under pkt. 6.

4. Ulemper knyttet til Linje 3

4.1. Friluftsliv og jakt

Linje 3 er i soknad og konsekvensutredningen angitt som den mest ugunstige med hensyn til
friluftsliv. Ettersom linje 3 er trukket punktvis mellom de hoyeste punkt i omradet, vil vi anfere at
det sannsynlig at linjen vil veere sterkt skjemmende i landskapet.

Vi finner grunn til 4 bemerke at fjellomradene rundt Krossvoll og Kjelby allerede har
gjennomgitt betydelige inngrep som folge av utbyggingen av Klgvtveitvassdraget. Utbyggingen
vil derfor i realiteten edelegge den siste rest av uberert natur i omradet.

De gjenvzrende og ubererte fjellomradene omkring Varden- og Satrefjellet fungerer i dag som
attraktive rekreasjonsomrader for lokalbefolkning og hytteeiere. Vi representerer flesteparten av
sameierne i blant annet Varden- og Sxtrefjellet (gnr. 34 og gnr. 36), som nytter fjellomradet som
turomrade i forbindelse med bruk av steler til fritidsbruk.

Linjen vil ogsa gi pa tvers av Trollskogen og like sor for Bygdestien i Storelia nedenfor Varden.
Trollskogen og Bygdestien er en del av Kystarv-laypenettet, og Dalsgyra Idrettslag har flere
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tur/fielltrimloyper i omradet. Laypene er mye brukt av fastboende bade i bygden og resten av
kommunen, turister mv. Dalsgyra skole bruker ogsa omradet som en fast del av
undervisningsopplegget for flere klassetrinn.

Vi finner ogsa grunn til & bemerke at bade sameieomradene pd Vardenfjellet mv. og
linjestrekningen ser for Krossvoll er meget gode jaktomrader, som ogsé er lagt til grunn i
konsekvensutredningene. En stiller spersmél ved om det er tilstrekkelig utredet hvorvidt
utbyggingen vil fa varige, negative virkninger for jaktomrédene ogsé utover anleggsfase.

Vi er derfor av den oppfatning at hensynet til gjenvarende muligheter for frilufisliv og jakt i et
hardt presset friluftsomrade, ma tillegges vesentlig vekt i den overnevnte interesseavveiing.

4.2. Nzerfering og utsikt

Vir part gnr. 36 bnr. 1 vil bli direkte berert av linjen med rettighetsbelte over Krossvoll. Det vil
legges band pa bade beitearealer, og sette begrensninger med klausulering av skog med hoy
bonitet langs Bufjellet. Vi nevner i denne forbindelse at det synes som om en pé s. 27 1
konsekvensutredning av februar 2016 legger til grunn at inngrepet i skog vil vere mindre nér
linjen gar hoyt over bakkeniva. En slik betraktning kan ikke vere korrekt.

I tillegg vil linjen ligge i umiddelbar neerhet av vaningshuset pa eiendommen, og vil antas afien
dominerende effekt i luftrommet over huset.

Videre antas bade gnr. 35 bnr. 3 og bnr. 4 og parseller under gnr. 34 bnr. 3 & vare direkte berort
av linjen og ev. mastepunkt, med de begrensninger dette vil medfore blant annet pé sko gsdrift.

Eiendommen gnr. 36 bnr. 2 er en nylig fradelt byggetomt som ikke vil vare direkte berert av
inngrepet, men vil ligge 75 meter fra linjen. Det foreligger byggetillatelse og tomten er under
opparbeidelse. Bebyggelsen vil etter planen veere ferdigstilt til desember 2016. Eiendommen
antas & vere blant de eiendommer som fir inngrepet tettest pa eiendommen uten 4 vare direkte
berert. Ulempene ved tiltaket vil derfor oppleves meget sterkt.

Tilsvarende effekt vil en f pa de nermeste fritidseiendommene, gnr. 35 bor. 5, bor. 10, 12, bor.
13, bor. 14 og 15, samt bolig eid av smabarnsfamilie pa gor. 35 bnr. 11, som i likhet med gnr. 36
bnr. 1 og bar. 2 er fastboende.

Ogsé for eiendommene Kjelby, gnr. 35 bnr. 1, bar. 2, bar. 3, bnr. 4, bor. 8 og bar. 9 vil tiltaket gi
et meget skjemmende visuelt inntrykk, da linjen vil g i husenes orientering langs fjellkammen.

P4 vegne av disse parter gjores gjeldende at Linje 3 er svert lite hensynsfull mot bebyggelsen i
Krossvoll og Kjelby. Hensynet til fastboende synes ogsa knapt & vaere nevnt i de foreliggende
konsekvensutredninger. Det ma i interesseavveiingen legges betydelig vekt pé at det onskelig
med ytterlig bosettelse i dette omrade, og konsekvensene av fraflytting som folge av nye tunge
utbygginger i omrédet.
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For gvrig synes det forelgpig ikke avklart om eierne av ubebygde skog- og jordbruksparseller
under gnr. 34 bnr. 1. bar. 2, og bnr. 4 vil bli berert av Linje 3.

5. Ulemper knyttet til felles trasé for Linje 1, 2 og 3 frem til Vardenfjellet

S& vidt en forstér vil Linje 1, 2 og 3 fra nord felge samme trasé til et antatt mastepunkt pa
Vardenfjellet.

Eiendommen gnr. 29 bnr. 1 er beliggende pa Hantveit vest for den nordlige del av fjordspennet
over Austgulfjorden. Eiendommen og det omkringliggende gardsmilje og friluftsomrades
kvaliteter er fremhevet pa s. 41 i konsesjonssgknad av 19.03.2015.

Etter det en kan forsté vil fjordspennet medfere en sterk forringelse av omrédets karakter, i tillegg
til at utsikten fra boligeiendommen forringes.

P4 sersiden av fjorden vil skogteig under gnr. 34 bnr. 1 veere direkte berert av linjen, og legge
band pa videre skoguttak. En legger til grunn at skogteig under gnr. 34 bnr. 4 ikke vil vaere
direkte berort.

6. Ulemper knyttet til Linje 1 og 2 ser for Vardenfjellet

Vire parter, ved Inger Kristi Reknes og Liv Marit Kjelby, har brev av 24.07.2015 inngitt
merknader til dette alternativ i forbindelse med heringsrunden i 2015. Det er her redegjort for de
konsekvenser denne linjen vil ha for stglsbruk, friluftsliv og kulturhistorie i omradet; bide 1 det
overnevnte sameieomradet, men ogsa @vrige omrader som Fosshaugen mv. Det er i disse
omréadene bade bygget nye staler, og foretatt restaureringsarbeid (Alvedalstelene) med sikte pd &
sikre kulturhistoriske omrader for ettertiden. Ogsé dette omradet inngér i undervisningsopplegget
til skolen i omrédet, i regi av Kystmuseet i Florg.

Konsekvensutredningene legger til grunn at omradet ikke lenger fremstar like uberort etter
Klovtveitutbyggingen. Vére parter deler ikke denne oppfatningen. Omsekte linjer vil gé i
omrader som fremstér som ubererte, og som langt pé veg ligger skjermet mot tidligere utbygging.

For evrig vises det til det som er nevnt under pkt. 4.1 ovenfor om ulemper for hjortejakt i
omradet.

Det er etter dette betydelige ulemper ogsa knyttet til Linje 1 og 2 pa denne strekningen. Det er
derfor vart syn at det ikke foreligger interesseovervekt for valg av Linje 1 og 2, og at ytterligere
alternativer som i sterre grad ivaretar friluftsliv, kulturmilje og jakt ber utredes.

7. Oppsummering

Vi er av den oppfatning at det ikke foreligger nedvendig interesseovervekt for 4 anlegge den
omsgkte kraftledning. Dette gjelder desto mer dersom utbygger allerede har de nedvendige
tillatelser til en annen trasé. Det er i denne forbindelse heller ikke foretatt en tilstrekkelig
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vurdering av hvorvidt ulempene ved den omsgkte linje overstiger ulempene ved opprinnelig
konsesjonsgitt linje.

I alle tilfeller vil det ikke foreligge interesseovervekt for & nytte noen av de tre alternative
linjetraséer for omsekt linje. Det er vart syn at NVE ber palegge utbygger & utrede alternativ som
ogsa i tilstrekkelig grad hensyntar lokalbefolkning, friluftsliv, kulturmilje og jakt i Hantveit,
Krossvoll og Kjelby. Vi registrerer i denne forbindelse at det ikke er vurdert bruk av jord- eller
sjokabel.

I alle tilfeller ber Linje 3 skrinlegges, da dette synes & ha sterste negative konsekvenser for de
ovenfor angitte omrader.

NVE oppfordres for gvrig til 4 avholde befaring for & pdvisning av traséalternativ og
konsekvensene av de ulike trasévalgene, og i ser konsekvensene av Linje 3. Det bes om at
undertegnede varsles i god tid om slik befaring.

8. Vedrerende seknad om forhandstiltredelse
Utbygger har videre sokt om 4 f4 tiltre eiendommene for skjenn i det hele tatt er begjeert.

Hovedregelen er at tiltak skal iverksettes etter rettskraftig skjenn er avholdt. Etter orl. § 25 (1)
1.pkt kan likevel utbygger fa slikt samtykke til forhandstilredelse. Etter § 25 (1) 2.pkt. og 3. pkt
kan utbygger i sertilfeller ogsa fa slikt samtykke der skjenn ikke er begjert dersom det ellers
ville «valda urimeleg tidhefte», og under forutsetning av at det settes en 3 méaneders frist for &
kreve skjonn.

Det m4 hvile pa utbygger 4 nermere begrunne hvorfor det i denne saken er nedvendig med
forhandstiltredelse. Vi kan ikke se at slik sgknad er tilstrekkelig begrunnet. Vi ma derfor ta
forbehold om & fa komme narmere tilbake til dette punkt. P4 nivaerende tidspunkt ngyer en seg
med & bemerke at en ikke kan se hvorfor det 1 denne saken skulle vere nedvendig med
forhandstiltredelse, da det neppe foreligger slik hast som bestemmelsen forutsetter.

P4 vegne av vére parter bes det om at vére innspill tas til folge.

Med vennlig hilsen
Advokatfirmaet Harris

fshi@harris.no
975 45 160
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Kopi: Zephyr AS
Gulen kommune
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