@ HORDALAND GKONOMI- OG
FYLKESKOMMUNE | rGANISASJONSAVDELINGA

Arkivnr: 2017/1229-4
Saksbehandlar:  Sigrid H Aardal

Saksframlegg

Saksgang
Utval Saknr. Mgtedato
Fylkestinget 12.12.2017

Lovlegkontroll av vedtak fatta i fylkestinget 3.oktober 2017, sak 87/17

Samandrag

Fylkestingsrepresentantane Roald Stenseide, Sigbjern Framnes og Gunnar Bakke, alle Frp har kravd
lovlegkontroll over fylkestinget sitt vedtak i mgte 3.oktober 2017,sak 87/177. Lovlegkontrollen gjeld for den
delen av vedtaket som gjeld endring i pkt. 5.2.1 i Reglement for godtgjering for folkevalde i Hordaland
fylkeskommune.

Fylkesradmannen har bede Advokatfirma Thommessen AS om ei vurdering av det framsette krav om
lovlegkontroll. Pa bakgrunn av nemnte vurdering rar fylkesradmannen til at fylkestinget sitt vedtak
vedkommande endring av pkt.5.2.1 i sak 87/2017 vert oppretthalde.

Forslag til vedtak

Fylkestinget sitt vedtak i mate 3.oktober 2017,sak 87/177 for den delen av vedtaket som gjeld endring i pkt.
5.2.1 i Reglement for godtgjering for folkevalde i Hordaland fylkeskommune vert oppretthalde..

Rune Haugsdal
fylkesradmann

Ingrid Kristine Holm Svendsen
fylkesdirekter gkonomi og organisasjon

Saksframlegget er godkjent elektronisk og har derfor inga underskrift.
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Side 2/2

Fylkesradmannen, 21.11.2017

Fylkestingsrepresentantane Roald Stenseide, Sigbjern Framnes og Gunnar Bakke, alle Frp har kravd
lovlegkontroll over fylkestinget sitt vedtak i mgte 3.oktober 2017,sak 87/177 jfr. kommunelova § 59.
Lovlegkontrollen gjeld den delen av vedtaket som gjeld endring i pkt. 5.2.1 i Reglement for godtgjering for
folkevalde i Hordaland fylkeskommune.

Lovlegkontrollen er grunna i felgjande:

«Vi henviser til pkt. 5.2.1 hvor det blir satt en tidsramme pa 2 &r for & fa dekket reiseutgifter. Dette
vedtaket setter en grense for dekning av reiseutgifter. Ut fra var vurdering er dette i strid med den
tolkning som departementet har lagt til grunn.»

Kommunelova § 59, 1. og 2 ledd har fglgjande ordlyd:

1. Tre eller flere medlemmer av kommunestyret eller fylkestinget kan sammen bringe avgjorelser
truffet av folkevalgt organ eller den kommunale eller fylkeskommunale administrasjon inn for
departementet til kontroll av avgjaorelsens lovlighet. Det samme gjelder avgjarelser om mater skal
holdes for apne eller lukkede dgrer, jf. § 31, og avgjarelser om habilitet. Avgjarelser om
ansettelse, oppsigelse eller avskjed er ikke gjenstand for lovlighetskontroll. Sparsmal om det
foreligger brudd pa bestemmelser gitt i eller i medhold av lov 16. juli 1999 nr. 69 om offentlige
anskaffelser' kan heller ikke gjeres til gienstand for lovlighetskontroll.

2. Krav om loviighetskontroll framsettes for det organ som har truffet den aktuelle avgjorelse. Hvis
dette opprettholder avgjarelsen, oversendes saken til departementet

Fylkesradmannen har bede Advokatfirma Thommessen AS om ei vurdering av det framsette krav om
lovlegkontroll. Pa bakgrunn av nemnte vurdering av 20.10.2017 rar fylkesradmannen til at fylkestinget sitt
vedtak vedkommande endring av pkt.5.2.1 i sak 87/2017 vert oppretthalde.

Fylkestinget vedtok med 50 mot 7 stemmer & endra punkt 5.2.1 i reglementet slik at bestemmelsen etter
endringene fekk slik ordlyd:

Oppheld den folkevalde seg utanom fylket vert det berre dekka reiseutgifter fré heimstaden i fylket.

Dersom den folkevalde mellombels oppheld seg utanfor fylket pa grunn av arbeid, utdanning eller pa
grunn av verneplikt og liknande , skal ein likevel dekka reiseutgifter. Med mellombels vert det lagt til
grunn at dette er inntil 2 ar. Ein mé i kvart hgve vurdera totalkostnadene ut fr& om det er rimeleg a
dekka dette og om dei er naudsynte

Fylkesordfararen kan godkjenna unntak fra dette.
Advokatfirmaet Thommessen AS har i si utgreiing konkludert som fglgjer:

«Det er var vurdering at fylkestingets vedtak gjort pa matet 3.-4. oktober 2017 i sak 87/2017 er gyldig.
Vedtaket er truffet innenfor den materielle kompetanse fylkestingets har etter kommunelovens § 41.
Vedtaket er ikke i strid med det aktuelle lovgrunnlag og det er heller ikke beheftet med andre
materielle innholdsmangler.»

Ut fra den vurderinga som er gjort av Advokatfirmaet Thommessen AS finn fylkesradmannen at det vedtak
som er gjort er i trad med fortolkinga av lovteksten i kommunelova nar det gjeld dekning av reiseutgifter i
samband med fylkeskommunalt tillitsverv. Fylkesradmannen rar til at vedtaket vert oppretthalde.



